Erlauternder Bericht

zum Abschluss eines neuen Abkommens zwischen
der Schweiz und Frankreich zur Vermeidung der
Doppelbesteuerung auf dem Gebietder Erbschaftssteuern

vom 16. Juli 2012

Vertraulich — nicht zur Verdffentlichung bestimmt



Grundziige des neuen Abkommens

1.1 Ausgangslage, Verlauf und Ergebnis der Verhand-
lungen

In Anbetracht der Schwierigkeiten bei den Verhandkn zum Abschluss von
Abkommen zur Vermeidung der Doppelbesteuerung aof Gebiet der Erbschafts-
steuern liegen nur wenige derartige Abkommen aefirationaler Ebene und insbe-
sondere in der OECD vor. Das Problem beruht zurareauf dem unterschiedli-
chen, gewohnheitsrechtlichen oder zivilrechtlicheechtsansatz der L&énder, und
zum anderen auf der fiskalpolitischen Autonomieigan Lander, die trotz eines
zivilrechtlichen Systems von diesen Grundsatzeneidiwen, indem sie autonome
Regelungen in Steuersachen anwenden.

Das Abkommen zwischen der Schweizerischen Eidgensshaft und der Franzo-
sischen Republik zur Vermeidung der Doppelbestewgerauf dem Gebiete der
Erbschaftssteuern (SR672.934.92im Folgenden DBA-F/Erlgenannt) wurde am

31. Dezember 1953 abgeschlossen. Dieses an frbgesehlossenen Vereinbarun-
gen der Schweiz, insbesondere mit den Niederlai®é&d, orientierte Abkommen

wurde seither nie revidiert. Es enthélt Lésungea, alif bilateraler Ebene die da-
mals geltenden Grundséatze auf diesem Gebiet widgelpen.

Frankreichs innerstaatliche Steuergesetzgebungchan seit geraumer Zeit Grund-
satze im Hinblick auf ein allgemein erweitertes tBasrungsrecht irfFrankreich
Ubernommen. Dies ist unter anderem bei der Metzad&'ermeidung der internati-
onalen Doppelbesteuerung der Fall, mit dem Wechesal der Befreiungs- zur
Anrechnungsmethode, die die franzdsische Abkomnaditigpseit einigen Jahren
praktiziert. Gegenuiber der Schweiz hat sich di®gechsel beispielsweise im Zu-
satzabkommen vom 22. Juli 1997 zum Abkommen zwisctier Schweiz und
Frankreich zur Vermeidung der Doppelbesteuerunglanf Gebiet der Steuern vom
Einkommen und vom Vermdgen und zur Vermeidung vieu&betrug und Steuer-
flucht von 1966 $R.0672.934.9Y)iedergeschlagen.

Das DBA-F/Erb entsprach somit in zahlreichen Pumktieht mehr der Entwicklung
des innerstaatlichen Rechts und der Abkommengpdiitankreichs. Im Mai 2011
teilten die franzosischen Steuerbehdrden der Eifilgggschen Steuerverwaltung ihre
Absicht mit, das DBA-F/Erb infrage zu stellen. Diediesem Abkommen vorgese-
henen Ldsungen seien fur Frankreich nicht mehgerstht und mit grossen Ein-
bussen fiir den franzdsischen Fiskus verbunden.Hziks in Frankreich Fragen zur
steuerlichen Gleichbehandlung aufgeworfen. Die &8ibim sei franzdsischerseits
umso weniger tragbar, als das schweizerische Stmitrauf dem Gebiet der Nach-
lass- und Erbschaftssteuern seit Abschluss des BEAb erheblich gemildert
worden sei. Die franzdsischen Steuerbehdrden extacheine Revision als theore-
tisch moglich, den Prozess aber als in AnbetraehRevisions- und Ratifizierungs-
prozesse zu lang und deshalb mit zu grossen Eiebdés den franzdsischen Fiskus
durch die Fortdauer des Status quo verbunden. raredsischer Sicht hatte die
Kindigung Vorrang, als einfachstes und schnellstatel zur Erreichung des von
Frankreich angestrebten Ziels, namlich einfach idagrstaatliche Recht auf die
franzosisch-schweizerischen Nachldsse und Erbsehafi Gbertragen, anstatt Gber
die Revision des bestehenden Abkommens vorzugehen.



Angesichts der ernsten Lage teilte die Schweiz némtsultation der Kantone der
franzdsischen Seite mit, den Revisionsweg vorzezielhus schweizerischer Sicht
wére bedauerlich gewesen, wenn durch die Aufheliesy Abkommensschutzes
Doppelbesteuerungen moglich geworden waren. Iisdeweiz wird voraussichtlich
eine Volksinitiative auf eidgendssischer Ebene Alstimmung kommen. Ein
allfélliges Ja konnte zur Einfihrung einer zusétwin Erbschaftssteuerregelung
fuhren. Schon diesbeziiglich ist die Beibehaltumeribilateralen Regelung zur
Vermeidung der Doppelbesteuerung sinnvoll, umsorraigh die Steuererosion bei
den Nachlass- und Erbschaftssteuern vor allem inkdmtonen geédussert hat, die
nur wenig Bezug zu Frankreich haben. Schliessliewarleistet ein Abkommen
auf diesem Gebiet die Rechtssicherheit fur diedffetnen Steuerpflichtigen, insbe-
sondere im Hinblick auf mdgliche Entwicklungen deserstaatlichen Rechts der
Vertragsstaaten.

Auf dieser Ausgangslage fand am 26. Januar 20Paiis eine Verhandlungsrunde
statt. Darauf folgte der Austausch von Korrespordam Klarung der noch offenen
Punkte. Die diesbeziiglichen Lésungen wurden im iai Juni 2012 der Konferenz
der kantonalen Finanzdirektorinnen und Finanzdinet (FDK) vorgelegt. Die
FDK hat den Vorschlag gutgeheissen, worauf der Bsrad am 27. Juni 2012 die
Paraphierung beschlossen hat. Am 5. Juli 2012 wded&ntwurf des neuen franzo-
sisch-schweizerischen Erbschaftssteuerabkommengdlgenden «neues Abkom-
men» genannt) paraphiert.

Bevor wir dem Bundesrat die Unterzeichnung dieséd&kofmimens beantragen,
wollen wir den Kantonen und den interessierten $tiraftsverbdnden Gelegenheit
geben, sich Uber dessen Inhalt vernehmen zu lassen.

1.2 Wiirdigung

Das Abkommen sieht Regelungen der steuerlichen htirggkeit vor, die Frank-

reich ein breitestmdgliches Besteuerungsrecht gdeigten, nicht nur als Staat des
letzten Wohnsitzes des Erblassers oder als Wobtesitiz des Erben/Bedachten,
sondern auch fur in Frankreich gelegenes unbewesgid/ermdgen, auch wenn
dieses von Immobiliengesellschaften oder Geselfsaadie Teil des Vermdgens
eines Erblassers mit Wohnsitz in der Schweiz giethalten wird. Hinzu kommt die
Forderung nach erweiterten Transparenzregeln inu@esuf das unbewegliche
Vermaogen.

Hingegen wurde bei der Besteuerung der Erben umddeen in Frankreich eines
in der Schweiz wohnhaften Erblassers eine sehrgiiektigere Regelung als die
urspriinglich von Frankreich angestrebte erzielt. Batwurf sieht den Wohnsitz in
Frankreich im Zeitpunkt des Todes sowie eine Mitamlgenthaltsdauer (6 der
letzten 10 Jahre) vor. Diese Neuerung stellt disveizerische Steuer nicht infrage,
die durch Frankreich angerechnet wird.

Dariiber hinaus hat Frankreich auf die Forderung-déckwirkenden — Anwendung
des neuen Abkommen ab 1. Januar 2013 verzichtdtden Regelung zugestimmt,
wonach das Abkommen ab dem ersten Tag des Monelsdemn Inkrafttreten gilt,

in jedem Fall aber ab 1. Januar 2014. Ausserdemtkoder urspringliche Wille
Frankreichs, alle in Frankreich gelegenen beweglictkdrperlichen oder unkorper-
lichen) Sachen als Teil des Vermdgens eines Ediigissit letztem Wohnsitz in der



Schweiz zu besteuern, auf die koérperlichen Sachesthsankt werden. Dieser
Begriff umfasst das Mobiliar, bereits im bisherigghkommen unter eine solche
Losung fallende Kunstsammlungen, kann aber auch Fdginbeispielsweise von
Goldbarren oder Geld, Schmuck oder Autos abdedkimit dazu gehéren die Titel
von Gesellschaften, Obligationen oder Bankkonten.

Ein Zusatzprotokoll zum neuen Abkommen passt dase8y des Informationsaus-
tauschs im vom Parlament im Dezember 2011 bes@tleasSinne an (vgl. BBI

2012, 155 Botschaft zur Erganzung der Doppelbesiegsabkommen; Bundesbe-
schluss vom 23.12.2011 uber eine Ergadnzung des dllmggieuerungsabkommens
zwischen der Schweiz und Frankreich), um die bitd¢e Steueramtshilfe nach
internationalem Standard in die geeignete, vonSi#rweiz beschlossene Form zu
fassen. Mit dieser Revision werden somit auch deepflichtungen gegenutber der
internationalen Gemeinschaft bekréftigt, die dibdvgeiz seit 2009 beziiglich Amts-
hilfe eingegangen ist.

In Anbetracht der von Frankreich auf internationaled insbesondere bilateraler
Ebene vertretenen Steuerpolitik war eine Revisiea BDBA-F/Erb unvermeidlich.
Gegenuber dem urspringlichen franzésischen Andatzinfach das innerstaatliche
franzdsische Recht, sei es durch Kiindigung des BHzZb oder in einem revidier-
ten Abkommen, verankern wollte, erlauben die varblgienen Loésungen die
Beibehaltung eines internationalen Vertrags, dechBsicherheit fir die Steuer-
pflichtigen gewahrleistet und auch, nach Méglichkeie Interessen der betroffenen
Schweizer Gemeinwesen wahrt.

2 Erlauterungen zu den einzelnen Artikeln des neuen
Abkommens

Das neue Abkommen ist eine Totalrevision der Bestimgen des DBA-F/ErtDer
Abkommensentwurf folgt sowohl in formeller als augh materieller Hinsicht
weitgehend dem OECD-Musterabkommen zu den Erbsehafn 1982 (nachfol-
gend «OECD-Musterabkommen») sowie der schweizerisohbkommenspraxis.
Nachfolgend werden die Bestimmungen des neuen Abiems erlautert.

Artikel 1 (Unter das Abkommen fallende NachlasskEmpschaften)

Das neue Abkommen gilt wie das bisherige fiir Naddaund Erbschaften von
Personen, die im Zeitpunkt des Todes WohnsitzrieraiVertragsstaat haben.

Artikel 2 (Unter das Abkommen fallende Steuern)

Nach Absatz 1 gilt das Abkommen fiir Nachlass- umdséhaftssteuern, die auf
Rechnung eines Vertragsstaats, seiner politiscimerbbteilungen oder territorialen
Korperschaften (anstelle der lokalen Korperschafterch dem OECD-Muster-
abkommen) erhoben werden, nicht aber fir autontemétoriale Kérperschaften
(wie z.B. St. Barthélémy, St. Pierre und Miquelde} Franzésischen Republik.

Nach Absatz 2 sind die Steuern, die unter das Abkemfallen, die von Todes
wegen erhobenen Steuern auf Nachldssen und Erbsth@rbmasse, Erbanteile
und Handanderungen von Todes wegen). Artikel 2 ssafauch ausgleichungs-



pflichtige Schenkungen (auch Frankreich kennt istibemten Féllen eine Ausglei-
chungspflicht).

In Absatz 4 wurde auf die im DBA-F-/Erb bisher ehmten Zuschlage (centimes
additionnels) verzichtet, da diese Art Steuern ikedurch die Definition der unter
das Abkommen fallenden schweizerischen Steuerndaiogewird.

Artikel 3 (Allgemeine Begriffsbhestimmungen)

Absatz 1 wurde auf Vorschlag der Schweiz mit densdkuck «Unternehmen»

(neuer Bst. e) erganzt. Es darf sich dabei naclicAhbeider Parteien nicht um eine
dazwischengeschaltete Gesellschaft als eigendigotie Person und eigener Ge-
schéftstatigkeit, sondern nur um ein Einzeluntemmei handeln.

Absatz 2 entspricht dem OECD-Musterabkommen eiresglich des letzten Satzes,
der nicht im Musterabkommen von 1953 vorkam.

Artikel 4 (Steuerlicher Wohnsitz des Erblassers)

Um zusatzliche Klarheit in Bezug auf den persomichAnwendungsbereich zu
schaffen, wurde der Titel «steuerlicher Wohnsitit«tes Erblassers» erganzt.

Das grundlegende Kriterium bei doppeltem Wohnsitzfasst in Bezug auf den
Mittelpunkts der Lebensinteressen nicht nur dieeesig personlichen Beziehungen
wie im DBA-F/Erb, sondern neu und in Ubereinstimmgumit dem OECD-
Musterabkommen und der Schweizer Abkommenspolitikhadie engeren wirt-
schaftlichen Beziehungen.

Artikel 5 (Unbewegliches Vermdgen)

Frankreich forderte die Aufnahme des Transparenzyms in Absatz 2 fur Liegen-
schaften, die unmittelbar oder mittelbar tber daezhg&ngeschaltete Rechtstrager
gehalten werden, deren Aktivvermdgen zu mehr alPfent aus unbeweglichem
Vermogen besteht und deren Beteiligungsrechte tesinater den Begriff des
unbeweglichen Vermogens fallen. Diese Neuerungmgéger dem Abkommen von
1953 war nicht zu umgehen, sollte die Revision inera Abschluss gefuhrt und
eine Kindigung verhindert werden. Sie entsprichtfidazdsischen Abkommenspo-
litik, und das Transparenzprinzip ist ebenfalls franzdsisch-schweizerischen
Einkommens- und Vermdgenssteuerabkommen enthairgikg] 6, 15, 23 und 24).
Diese Rechte kdnnen anteilig nach dem — auch nodesngen — Anteil des Erb-
lassers besteuert werden.

Bisher galten die Beteiligungsrechte an Immobileswailschaften, die Teil des
Nachlasses von Erblassern mit Wohnsitz in der Sizhiwe Zeitpunkt des Todes
waren, als bewegliches und nicht als unbeweglidtersndégen. Dies deshalb, weil
solche Beteiligungsrechte aus franzdsischer zolhitleeher Sicht bewegliches
Vermdgen darstellen und das DBA-F/Erb im letzters&imnitt von Art. 2 Abs. 1 die
zivilrechtliche Qualifikation aufgrund des inneistiichen Rechts des Belegenheits-
staates als massgebend erklart. Diese neue Bestignsiellt eine wesentliche
Anderung der Besteuerung eines AntaitsLiegenschaften iiber eine Immobilienge-
sellschaft dar, da die Beteiligungsrechte an soldBesellschaften nicht mehr im
letzten Wohnsitzstaasondern im Belegenheitsstaat des unbeweglichen &gans
besteuert werden kénnebies gilt auch umgekehrt fur die Situation, dadsisxize-



risches unbewegliches Vermdgen Teil der Aktiveneeitmmobiliengesellschaft
ware, vorbehaltlich relevanter kantonaler Bestimgam

Nach Absatz 3 kann kiinftig der BelegenheitsstaatLiEgenschaften die Liegen-
schaften besteuern, die Teil des AktivwvermégengrelBesellschaft sind, die der
Erblasser allein oder mit der Familie (Ehegatteinektie Linie, Geschwister) zu
insgesamt mehr als 50 Prozent gehalten hat, jedotéilig zum dem Erblasser
zuzurechnenden Teil. Die Betriebsliegenschafteresibinternehmens oder zur
Ausubung eines freien Berufs sind nicht von diesaien Regelungen betroffen.

Artikel 6 (Bewegliches Vermdégen einer Betriebstatter festen Einrichtung)
Diese Bestimmung entspricht materiell dem OECD-Mrusikommen.

Artikel 7 (Seeschiffe, Schiffe und Luftfahrzeuge)

Dieser Artikel stimmt mit dem OECD-Musterabkommelpeiein. Er betrifft nur
gewerblich im internationalen Verkehr betriebenéiffe und Luftfahrzeuge sowie
deren Betrieb dienendes bewegliches Vermdogen, wiem Vertragsstaat mit der
tatsachlichen Geschéftsleitung besteuert werdenekin

Private Seeschiffe, Schiffe und Luftfahrzeuge sind den Artikeln 5 und 7 ausge-
nommen. Sie fallen unter die Regelung des anderrmdfgens (letzter Wohnsitz-
staat) von Artikel 8. Nachfolgend wird auf die Etiérungen zu Artikel 11 verwie-
sen.

Artikel 8 (Anderes Vermdogen)

Diese Bestimmung beruht auf der diesbeziiglichen uhgs im OECD-
Musterabkommen. Sie sieht die ausschliesslicheeBerting der nicht in den vor-
stehenden Artikeln behandelten Vermogen im letséahnsitzstaat des Erblassers
vor. Die Schweiz vermeidet die Doppelbesteuerungchdudie Freistellung von
Vermoégen, das sie nicht besteuern kann. In BezdgFeankreich wird auf die
Erlauterungen zum Artikel Gber die Vermeidung deppelbesteuerung verwiesen,
insbesondere auf das subsididare Besteuerungsii@ckbifperliche Sachen als Teil
eines in der Schweiz erdffneten Nachlasses aufgdewdletzten Wohnsitzes des
Erblassers oder im Falle von Erben oder Bedacht&mankreich.

Artikel 9 (Schuldenabzug)

Im Unterschied zum OECD-Musterabkommen umfasst lisiserige Abkommen
keine Bestimmung zum Schuldenabzug. Diese Lucke wiurch Lésungen nach
dem OECD-Musterabkommen geschlossen. Die Bestimnmmtbalt auch eine
Regelung zum Abzug der Schulden in Bezug auf SééscBchiffe und Luftfahr-

zeuge nach Artikel 7.

Absatz 8, auf franzésischen Wunsch eingefihrtalstAusfuhrung auszulegen, die
den Abzug der Schuld anteilig zu dem Teil regedt; dem Erblasser zuzurechnen
ist, was mit den Losungen in diesem Artikel undhawait der schweizerischen

Praxis Ubereinstimmt.



Artikel 10 (Verschiedenes)

Von franzdsischer Seite wurde eine Missbrauchsklagsfordert. Die Formulie-
rung, die Reichweite und die Kriterien der urspfigign Fassung wurden von der
Schweizer Delegation zum einen als zu breit und zunderen als unbegriindet
erachtet. Schliesslich konnten sich die beideneSedtuf eine annehmbare Bestim-
mung einigen. Danach kann, wenn der Erblasser, &ilbe Bedachte eine Situation
mit dem Hauptzweck und im Widerspruch zum Sinn dmgbck der betreffenden
Bestimmungen geschaffen hat, um eine giinstigetedighe Stellung zu erlangen,
diese als missbrauchlich erachtet werden. Ein soléinsatz stimmt mit der Politik
der Schweiz im Bereich der Doppelbesteuerungsabl@miiberein.

Artikel 11 (Vermeidung der Doppelbesteuerung)

In Bezug auf die franzdsische Methode zur Vermeajdder Doppelbesteuerung
musste seitens der Schweiz der franzésische Willd&Kenntnis genommen werden,
von der Befreiungsmethode des Abkommens von 1962zechnungsmethode zu
wechseln. Diese wird von Frankreich nun schon |eigerer Zeit angewendet. Es
handelt sich hierbei um eine wesentliche Anderumgbei eine solche Lésung
bereits im franzdsisch-schweizerischen Abkommen darh Gebiet des Einkom-
mens und Vermdgens besteht, wo sie 1997 anstelléBefeiungsmethode, die
Frankreich bis dahin entgegen der franzdsischenofinkenspolitik anwenden
musste, eingefiihrt worden war.

Hat ein Erblasser Wohnsitz in Frankreich, besteliemkreich das ganze Vermdgen
des Nachlasses einschliesslich des Vermdgens,atéisdem neuen Abkommen in
der Schweiz steuerbar ist, vermeidet aber, wadstedie Doppelbesteuerung durch
Anrechnung der in der Schweiz gezahlten Steuedentf in der Schweiz steuerba-
ren Vermaogen.

Gewisse in Frankreich gelegene bewegliche Sachéiegenschaften im Nachlass
eines Erblassers mit letztem Wohnsitz in der Schwénnen wie beim bisherigen
DBA-F/Erb in Frankreich besteuert werden. In Bezwd die beweglichen Sachen
sieht das DBA-F/Erb ein Besteuerungsrecht im Belkgisstaat fir Mobiliar und

Objekte von Kunstsammlungen vor. Diese Besteuersrgbeweglichen Sachen
betrifft nur die korperlichen beweglichen Sacheaswdie bisherige Lésung etwas
erweitert, beispielsweise auf Goldbarren, Schmiitdelsteine oder Autos. Wert-
schriften (Aktien oder Obligationen) oder Bankkanfallen hingegen nach franzo-
sischem Recht nicht unter den Begriff der kérphdit beweglichen Sachen.

Ebenfalls neu ist die folgende Bestimmung: Hat Eihe oder Bedachter im Zeit-
punkt des Todes des Erblassers mit Wohnsitz inSdémveiz seinen Wohnsitz in
Frankreich, verfligt es Uber ein subsididres Bestegsrecht fir das gesamte an
diesen Erben oder Bedachten libergehende Verméagetiedem Fall muss Frank-
reich aber die schweizerische Steuer auf diesermdgen anrechnen, es sei denn,
es handelt sich um Vermégen, das nach den Bestigenwon Artikel 5 (unbeweg-
liches Vermdgen), Artikel 6 (bewegliches Vermdgaree Betriebsstéatte oder festen
Einrichtung) oder Artikel 7 (Seeschiffe, Schiffecuhuftfahrzeuge) in Frankreich
besteuert werden kann. Neben dem Kriterium des \Wittes in Frankreich im
Zeitpunkt des Todes muss der Erbe oder Bedachtgztich in den letzten zehn
Jahren vor dem Erbgang wahrend mindestens sectenJdén Wohnsitz in Frank-
reich gehabt haben. Dieses Ergebnis, das schwesrreichen war (Frankreich
verlangte das subsididre Besteuerungsrecht bédifsiiherem Wohnsitz in Frank-



reich), schien der Schweiz im Rahmen der Komprdgsssig annehmbar, auch
weil sie die Personenfreiziigigkeit der Personea,sitth nur einige Jahre beruflich
oder zum Studium in Frankreich aufhalten, nichtitte&chtigt.

Was die Methode der Schweanbelangt, so werden Doppelbesteuerungen wie
bisher durch die Befreiung mit Progressionsvoriielreimieden.

Artikel 12 (Gleichbehandlung)

Die Gleichbehandlung in Bezug auf erbschaftsst&inerl Fragen war bisher auf
franzosisch-schweizerischer Ebene durch das Dopsgtelberungsabkommen auf
dem Gebiete der Steuern vom Einkommen und vom Vgemdgeregelt, das in

diesem Bereich die Steuern jeder Art und Bezeichrumfasst. Das neue Abkom-
men verfigt durch die Aufnahme dieser Bestimmungliereinstimmung mit dem

OECD-Musterabkommen nun ebenfalls tiber eine Gleiechbdlungsregelung.

Artikel 13 (Verstandigungsverfahren)

Die Bestimmung entspricht in materieller und formeHinsicht den Losungen der
schweizerischen Abkommenspolitik und dem diesbéciiigh OECD-Standard.

Artikel 14 (Informationsaustausch) und Zusatzprotok

Der Informationsaustausch, der vorzunehmen isgpeicht der Regelung nach dem
Abkommen auf dem Gebiet der Steuern vom Einkomnreh \lermégen mit der
Anderung von 2009. Zusétzlich werden im Zusatzpoitadie erforderlichen Ver-
sténdigungen zur Konformitat der franzdsisch-schargschen Amtshilfe festgehal-
ten. Sie betreffen die Voraussetzungen zur Idé&atifin des betroffenen Steuer-
pflichtigen und der Amtshilfeverfahren. Die Modatién fiir die Amtshilfe dirfen
einen wirksamen Informationsaustausch nicht behimdeie dies den Verpflichtun-
gen der Schweiz auf internationaler Ebene (Glokauf) und dem Bundesbe-
schluss vom 23.12.2011 lber eine Erganzung des dllmggieuerungsabkommens
zwischen der Schweiz und Frankreich entspricht.

Artikel 15 (Er6ffnung der Steueranspriiche)

Die Unterstltzung bei der Zustellung der Steuenditéie bei den Erbschaftssteuern
ist bereits im franzdsisch-schweizerischen Abkommehdem Gebiet der Steuern
vom Einkommen und vom Vermdégen vorgesehen. Artikebestétigt diese Rege-
lung durch Verweis auf Artikel 28bis des obgenanmibkommens.

Artikel 16 (Mitglieder diplomatischer Missionen ukansularischer Vertretungen)

Die Bestimmung entspricht den Ldsungen im OECD-Medikommen und der
diesbezlglichen schweizerischen Abkommenspolitik.

Artikel 17 (Inkrafttreten) und Artikel 18 (Kindiggh

Das neue Abkommen findet auf Nachlasse von ab detareTag des Monats, der
auf das Inkrafttreten folgt, verstorbenen Persoewendung, spatestens aber am
1. Januar 2014. Frankreich forderte urspringliehedste Anwendung spatestens am
1. Januar 2013.



Das DBA-F/Erb wird mit dem Inkrafttreten des neudskommens aufgehoben und
findet ab dem ersten Tag, ab dem dieses anwenstbaicht mehr Anwendung.

Das neue Abkommen kann gegebenenfalls und wieittish ist unter Einhaltung
einer Kiundigungsfrist von sechs Monaten au das Eiues Kalenderjahrs gekiin-
digt werden.



