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1 Einleitung

Die heutige Konzession fir die SRG SSR vom 28. November 2007 (SRG-Konzession; BBI 2011 7969,
2012 9073, 2013 3291, 2016 59, 2016 4645, 2017 5821) gilt bis zum 31. Dezember 2017. Der Bun-
desrat hat ihre Dauer am 16. August 2017 um ein Jahr bis zum 31. Dezember 2018 verlangert. Die
vorgeschlagene SRG-Konzession beruht auf den geltenden Bestimmungen des Bundesgesetzes uber
Radio und Fernsehen vom 24. Mérz 2006 (RTVG) (SR 784.40) und insbesondere auf den dort festge-
haltenen Grundztigen des Leistungsauftrags fur den Service public. Sie soll vom 1. Januar 2019 bis
zur Ablésung durch eine Konzession gelten, welche ihre Grundlage in einem neuen Gesetz uUber
elektronische Medien finden wird. Sie hat somit Ubergangscharakter.
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Der Bundesrat hat sich in seinem Service-public-Bericht vom 17. Juni 2016 grundlegend zum Leis-
tungsauftrag der SRG gedaussert und verschiedene Forderungen formuliert. Er erwartet von der SRG
insbesondere, dass sie ihre integrativen Funktionen verstarkt und sich vermehrt fir politische und ge-
sellschaftliche Diskussionen 6ffnet. Zudem sollen sich ihre Angebote starker von jenen der kommerzi-
ellen Anbieter unterscheiden.

Die vorgeschlagene Konzession setzt die Forderungen des Bundesrates um, soweit es im Rahmen
des geltenden RTVG madglich ist, und erfiillt die politischen Vorstésse, welche auf der Grundlage des
RTVG realisiert werden kénnen. Dazu zahlen etwa die Motion der Kommission fiir Verkehr und Fern-
meldewesen NR zum «Shared-Content-Modell» (17.3627), das Postulat Rickli Natalie «<SRG-Pro-
gramme. Mehr Mitwirkungsrechte fur Gebuhrenzahler» (13.3097) oder die Motion Wasserfallen Chris-
tian «SRG. Kostentransparenz schaffen und Kosteneffizienz steigern» (15.3603). Schliesslich liefert
die vorgeschlagene Konzession fiir jeden wichtigeren Bereich des publizistischen Angebots eine aktu-
alisierte Umschreibung des Service-public-Auftrags.

In Anwendung von Artikel 3 Absatz 2 des Vernehmlassungsgesetzes (SR 172.061) hat das Eidgends-
sische Departement fir Umwelt, Verkehr, Energie und Kommunikation (UVEK) die betroffenen Kreise
zum Entwurf fir eine neue SRG-Konzession angehdrt. Die Vernehmlassung wurde am 19. Dezember
2017 eroffnet und endete am 12. April 2018.

Das Bundesamt fir Kommunikation (BAKOM) erhielt 74 Stellungnahmen (siehe Anhang). Es hat die
Stellungnahmen im Originalwortlaut fur die Offentlichkeit im Internet zuganglich gemacht
(www.bakom.admin.ch > Das BAKOM > Organisation > Rechtliche Grundlagen > Vernehmlassun-
gen). Ausdricklich auf eine Stellungnahme verzichtet haben der Schweizerische Gemeindeverband
und die Stiftung Konsumentenschutz.

1 Online verfugbar unter: https://www.bakom.admin.ch/bakom/de/home/das-bakom/organisation/rechtliche-grundlagen/bundes-
ratsgeschaefte/bundesratsbericht-zum-service-public-im-medienbereich.html
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2 Vernehmlassungsergebnis
2.1 Beurteilung der Stossrichtung der SRG-Konzession

Insgesamt 50 von 74 Stellungnahmen enthielten explizite Ausserungen zur Stossrichtung der SRG-
Konzession. Bei einer deutlichen Mehrheit dieser Akteure fand die Stossrichtung der Konzession Zu-
stimmung: 35 Akteure dusserten sich zustimmend, 15 ablehnend (vgl. Abb. 1).
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Abbildung 1 Beurteilung der Stossrichtung der SRG-Konzession.
Erfasst wurden nur Bewertungen, die sich explizit auf die gesamte Konzession beziehen. Kategorien gem. Liste der Vernehm-
lassungsadressaten.

Eine deutliche Mehrheit der Kantone (19 zu 3) &usserte sich zustimmend zur Stossrichtung der Kon-
zession. Die Ausnahmen sind die Kantone Luzern, St. Gallen und Zug. Von den Parteien hiess eine
knappe Mehrheit die Stossrichtung gut: Christlichdemokratische Volkspartei (CVP), Griine Partei der
Schweiz (GPS), Grinliberale Partei (glp) und Sozialdemokratische Partei der Schweiz (SP). Grund-
satzlich ablehnend ausserten sich: Birgerlich-Demokratische Partei Schweiz (BDP), FDP. Die Libera-
len (FDP) und Schweizerische Volkspartei (SVP). Gleichviele Akteure aus der Kategorie «Medien»
(geméass Adressatenliste) ausserten sich zustimmend (arbus, media Forti, Schweizer Syndikat Medi-
enschaffender (SSM) und Union nicht kommerzorientierter Lokalradios (UNIKOM)) bzw. ablehnend
(Aktion Medienfreiheit, Interessengemeinschaft elektronische Medien (IGEM), Radios Régionales Ro-
mandes (RRR) und Verband Schweizer Medien (VSM)).

Zustimmung fand insbesondere, dass die vorgesehene Konzession eine starkere Unterscheidbarkeit
der SRG gegenuber privaten Veranstaltern festschreibe, womit auch ihr Service-public-Profil gescharft
werde. Verschiedene Akteure waren demgegenuber der Meinung, dass die Konzession in diesem
Punkt zu wenig weit gehe. Positiv aufgenommen wurde auch, dass die Konzession verschiedene im
Parlament diskutierte Anliegen aufnimmt. Von verschiedener Seit wurde begrisst, dass die Konzes-
sion Ubergangscharakter hat (z.B. Kantone Schaffhausen und Thurgau).

Jene Akteure, die die vorgeschlagene Konzession grundsatzlich ablehnten, waren in der Regel der
Meinung, dass der Bundesrat damit einer Grundsatzdebatte Gber den Service public vorgreife. Kriti-
siert wurde auch, dass die Konzession eine «Zementierung» des Status Quo bedeute, resp. der SRG
im Online-Bereich einen Ausbau ermdgliche, wahrend Auftrag und Umfang der SRG eigentlich redi-
mensioniert werden mussten.
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2.2 Breit diskutierte Themenbereiche

Die meisten Reaktionen l6sten die Bestimmungen in Abschnitt eins («Allgemeines»), Abschnitt zwei
(«Die einzelnen Bereiche des publizistischen Angebots») und Abschnitt vier («Programme und ubri-
ges publizistisches Angebot») aus.

Die Bestimmungen in Abschnitt eins fanden tGberwiegend Zustimmung. Auf Kritik stiessen am ehesten
zwei Punkte: Erstens die Bestimmung in Art. 3 Abs. 1, wonach das publizistische Angebot der SRG
aus Radio- und Fernsehprogrammen sowie aus Online-Beitrdgen besteht. Eine Minderheit war der
Auffassung, es sei falsch, Online-Angebote als Teil des publizistischen Angebots der SRG in der Kon-
zession zu verankern (z.B. Aktion Medienfreiheit). Zweitens wurde angemahnt, die vorgeschlagenen
Massnahmen zur Qualitatssicherung (insbesondere in Art. 4) seien zu umfangreich und damit zu
teuer. Beide Bestimmungen wurden jedoch von einer deutlichen Mehrheit begrisst.

Auch die Bestimmungen in Abschnitt zwei wurden Gberwiegend begriisst. Kontroverse Reaktionen be-
trafen vor allem die Bereiche Unterhaltung (Art. 9) und Sport (Art. 10). FUr beide Bereiche wurde ge-
fordert, das Subsidiaritétsprinzip sei in der Konzession starker zu verankern. Zudem verlangten ver-
schiedene Akteure im Bereich Unterhaltung einen starkeren Bezug der Angebote zur Schweiz.

Die Bestimmungen in Abschnitt vier wurden mehrheitlich begrisst. Die Ausnahmen bilden Art. 16 (Ra-
dioprogramme) und Art. 17 Abs. 5 (Fernsehprogramme mit zielgruppenspezifischer Werbung). Beziig-
lich der Radioprogramme ausserte sich eine Mehrheit dahingehend, dass die Zahl der Programme ab-
gebaut werden sollte oder dass der SRG uber «Kann-Formulierungen» entsprechende Mdoglichkeiten
einzurdumen seien. Die Bestimmung, wonach es der SRG erlaubt werden soll, in ihren Fernsehpro-
grammen zielgruppenspezifische Werbung auszustrahlen, wurde von einer Mehrheit abgelehnt; zum
Teil mit dem Vermerk «zum jetzigen Zeitpunkt».

Insgesamt viele Reaktionen losten die Bestimmungen zu den Online-Aktivitaten der SRG aus, die sich
in verschiedenen Abschnitten der Konzession finden (v.a. Art. 3, 17, 18, 22). Zusammenfassend lasst
sich festhalten, dass eine knappe Mehrheit die vorgeschlagenen Online-Bestimmungen begriisste
oder eine Erweiterung der Kompetenzen der SRG im Onlinebereich forderte. Eine Minderheit beméan-
gelte, dass die Konzession einen Ausbau der Online-Aktivitdten der SRG ermdégliche und forderte eine
Beschrankung der SRG in diesem Bereich.

3 Zu den einzelnen Bestimmungen
3.1 Abschnitt 1: Allgemeines

Abschnitt 1 des Entwurfs sieht gegeniiber der aktuellen Konzession verschiedene Anderungen vor.
Mit Artikel 2 («Unabhangigkeit und Verbot der Gewinnstrebigkeit») und Artikel 5 («Dialog mit der Of-
fentlichkeit») ist die Einfhrung von zwei neuen Artikeln vorgesehen. Verschiedene Anderungen sind
zudem in den Bestimmungen zu den «Grundsétzen betreffend das publizistische Angebot» (Art. 3;
bisher: Art. 2 «Programmauftrag) sowie zu den «Anforderungen an die Qualitat des Angebots und
Qualitatssicherung» (Art. 4, bisher: Art. 3 «Programmqualitit») vorgesehen. Insbesondere unter-
streicht die vorgesehene Konzession die Bedeutung des Service public als Dienst fur das Gemeinwohl
und seine Orientierungsfunktion fir die Gesellschaft. Die Bestimmungen in Abschnitt 1 I6sten viele
Reaktionen aus. Insgesamt fanden die vorgesehenen Anderungen tiberwiegend Zustimmung. Dies gilt
auch fur die kontrovers diskutierte Bestimmung in Art. 3 Abs. 1. Diese sieht vor, Online-Beitrdge neu
explizit als Teil des publizistischen Angebots und nicht mehr allein als Teil des tbrigen publizistischen
Angebots zu bezeichnen.
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3.1.1 Art. 1 Grundsatz

Der Entwurf sieht vor, dass die SRG Radio- und Fernsehprogramme veranstaltet und weitere Leistun-
gen im Ubrigen publizistischen Angebot erbringt.

Diese Bestimmung wurde unverandert aus der aktuellen Konzession tlbernommen. Die SP erachtet
es als richtig, dass die Konzession die Radio- und Fernsehprogramme in den Mittelpunkt stellt. Es
wurden keine weiteren Stellungnahmen abgegeben.

3.1.2 Art. 2 Unabhéangigkeit und Verbot der Gewinnstrebigkeit

Der Entwurf sieht neu vor, dass die SRG ihr publizistisches Angebot autonom gestaltet und unabhan-
gig handelt (Abs. 1). Zudem soll sie keinen Gewinn anstreben dirfen (Abs. 2).

glp, SP, der Schweizerische Gewerkschaftsbund (SGB), der Schweizerische Stadteverband (SSV)
und SSM begrussten das Verbot der Gewinnstrebigkeit. SP, SSV, Travail.Suisse und media Forti be-
grussten die Bestimmungen zur Unabhangigkeit.

Die glp forderte, der Grundsatz der Subsidiaritat des Angebots der SRG sei in der Konzession zu ver-
ankern. Der VSP forderte eine Erganzung des ersten Absatzes: Die SRG solle ,ihr publizistisches An-
gebot im Einklang mit dem definierten Programmauftrag (Erganzung kursiv) autonom* gestalten.

3.1.3 Art. 3 Grundsatze betreffend das publizistische Angebot

Die Bestimmungen in Art. 3 formulieren Grundsétze fir das publizistische Angebot. Sie l6sten zahlrei-
che Reaktionen aus. Begrisst wurden sie summarisch von den Kantonen Tessin und Zirich, sowie
von SGB, SSV und media Forti.

Gefordert wurde die Aufnahme verschiedener weiterer Grundséatze. So solle die SRG zusétzlich auf
Nachhaltigkeit und soziale Verantwortung sowie auf eine spezifische Thematisierung der Lebenswel-
ten in Stadten, Agglomerationen, Berggebieten und Ubrigen landlichen Gebieten (SSV) verpflichtet
werden. Auch solle sie die Bedirfnisse medial unterversorgter Kantone speziell beriicksichtigen (ar-
bus). Die glp forderte, dass Unterscheidbarkeit und Unverwechselbarkeit als allgemeine Grundséatze
des publizistischen Angebots verankert wirden.

Absatz 1 des Entwurfs sieht vor, dass das Angebot der SRG aus Radio- und Fernsehprogrammen so-
wie aus Online-Beitragen besteht. Online-Beitrage werden damit neu explizit als Teil des publizisti-
schen Angebots genannt.

Diese Neuerung wurde von einer Mehrheit begrisst. Die Kantone Basel-Landschaft und Basel-Stadt,
GP, SP, SSM, media Forti, Travail Suisse und SGB hielten es fir «notwendig» (SSM) resp. «lberfal-
lig» (media Forti), dass das Online-Angebot neu explizit als Teil des Service public erwahnt wird. VSM,
Aktion Medienfreiheit und AZ Medien lehnten es ab, «die Online-Angebote als Teil des publizistischen
Angebots der SRG in der Konzession zu verankern» (Aktion Medienfreiheit).

Die Wettbewerbskommission (WEKO) forderte, es sei die Frage nach der ausreichenden Verfas-
sungsgrundlage fir Online-Beitrédge der SRG umfassend zu klaren. arbus verlangte, «Online-Bei-
trage» durch «publizistisches Online-Angebot» zu ersetzen. Der VSP forderte, dass die Online-Bei-
trage sich auf «das Weiterverbreiten im Sinne einer Zweitverwertung der fir Radio und Fernsehen
produzierten Beitrage Uber Internet» zu beschranken hatten.

Absatz 2 des Entwurfs sieht vor, dass sich das Angebot der SRG am Gemeinwohl orientiert, dem Pub-
likum eine verlassliche Orientierung in Staat und Gesellschaft bietet und auf den Grundwerten einer
demokratischen Gesellschaft beruht.
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Diese Bestimmung wurde von verschiedenen Akteuren begriisst. Ablehnend ausserte sich niemand.
Die glp forderte, dass sich die SRG in ihrem publizistischen Angebot zusétzlich an den Menschen-

rechten zu orientieren habe.

Absatz 3 des Entwurfs sieht neu vor, dass sich die SRG um eine angemessene Darstellung und Ver-
tretung der Geschlechter in ihrem publizistischen Angebot bemiihen muss.

Begrisst wurde diese Bestimmung durch den Kanton Tessin, von GP, SP, VSM, alliance F, NGO-Ko-

ordination post Bejing Schweiz und eine Einzelperson. Ablehnend dusserte sich Aktion Medienfreiheit.

Der Kanton Waadt, arbus, SSM, alliance F, NGO-Koordination post Bejing Schweiz und eine Privat-
person forderten eine starkere Bestimmung.

Absatz 4 des Entwurfs sieht vor, dass die SRG das Verstandnis, den Zusammenhalt und den Aus-
tausch unter den Landesteilen, Sprachgemeinschaften, Kulturen, Religionen und gesellschaftlichen
Gruppierungen fordert, sowie die Besonderheiten des Landes und die Bedurfnisse der Kantone be-
ricksichtigt.

Diese Bestimmung wurde vom Kanton Waadt und SSV ausdricklich begrisst. Ablehnend dusserte
sich niemand.

Absatz 5 des Entwurfs sieht vor, dass die SRG den unterschiedlichen Anliegen und Interessen des
Publikums Rechnung tragen und eine hohe Akzeptanz und Reputation anstreben muss.

VSM und Aktion Medienfreiheit ausserten sich dahingehend, dass Quoten fiur die SRG nicht relevant
sein durften.

Absatz 6 des Entwurfs will die SRG verpflichten, gleichwertige Angebote in deutscher, franzésischer
und italienischer Sprache anzubieten und das Ratoromanische auf angemessene Weise zu berick-
sichtigen.

Diese Bestimmung wurde von den Kantonen Neuenburg, Tessin und Wallis, sowie von SP und
Schweizerische Arbeitsgemeinschaft fir die Berggebiete (SAB) begrisst.

3.1.4 Art. 4 Anforderungen an die Qualitat des Angebots und Qualitatssicherung

Der Entwurf beschreibt die qualitativen Anforderungen an das publizistische Angebot der SRG und
macht Vorgaben zu einem zugehérigen Qualitatssicherungssystem. Er |6ste zahlreiche Reaktionen
aus.

Die Bestimmungen in Art. 4, insbesondere jene zur Errichtung und Ausgestaltung des Qualitatssiche-
rungssystems, wurden von zahlreichen Akteuren begriisst: So von den Kantonen Genf, Glarus, Ob-
walden, Schaffhausen, Uri, Wallis, von CVP, glp, GP, SP, Travail.Suisse, VSM, media Forti, Fédéra-
tion des Entreprises Romandes (FER). Der Kanton Zirich erwartete, dass dadurch die Unterscheid-
barkeit gegeniber privaten Veranstaltern verstarkt werde, was er begrisste.

Ablehnend oder skeptisch gegeniiber den Bestimmungen zum Qualitatssicherungssystem &ausserten
sich die Kantone St. Gallen und Zug, SSM und SGB. Befirchtet wurde ein tbermassiger Ausbau der
Birokratie resp. hohe Kosten. Diese Beflirchtung teilte auch der Kanton Glarus, wiewohl er die Errich-
tung von Qualitatssicherungsmassnahmen grundsatzlich begriusste.

Der Kanton Uri schlug vor, dass Qualitatssicherung nicht nur ex post festgestellt, sondern auch ex
ante zu erfolgen habe; der Kanton Waadt wollte, dass Umfang und Art der Berichterstattung tUber die
Regionen qualitativ und quantitativ gemessen wirden. Der VSM forderte, es sei ein Verfahren zu defi-
nieren das festlegt, wie im Fall festgestellter Qualitatsmangel vorzugehen sei.
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Aktion Medienfreiheit forderte, es seien die Unterscheidbarkeit der Programme in Art. 4 festzuschrei-
ben und jene Bestimmung aus der aktuellen Konzession beizubehalten, welche von der SRG die «Un-
verwechselbarkeit ihrer Programme» und die Unterscheidung «von kommerziell ausgerichteten Ver-
anstaltern» verlange. Eine Verdeutlichung der Bestimmungen zur Unterscheidbarkeit verlangte auch
der Kanton Waadt. cinésuisse regte an aufzunehmen, dass Weiterbildungen im audiovisuellen Be-
reich in Zusammenarbeit mit der Filmbranche zu erfolgen hatten. impressum forderte, dass die «Erkla-
rung der Pflichten und Rechte der Journalistinnen und Journalisten» als Grundlage des Qualitatssi-
cherungssystems zu gelten hatten.

3.1.5 Art. 5 Dialog mit der Offentlichkeit

Der Entwurf verpflichtet die SRG, die Offentlichkeit regelmassig tber ihre Unternehmens- und Ange-
botsstrategie zu informieren und Massnahmen zu treffen, die einen permanenten Dialog mit der Be-
volkerung ermdglichen.

Die Bestimmungen wurden von neun Kantonen, vier Parteien und drei weiteren Akteuren begrisst.
Grundsatzlich ablehnend &usserte sich niemand.

Die glp beantragte die SRG zu verpflichten, auch iiber die Ergebnisse des Dialogs mit der Offentlich-
keit zu informieren und lber daraus resultierende Anpassungen zu berichten. Die Unabhangige Be-
schwerdeinstanz fir Radio und Fernsehen (UBI) verlangte, dass die SRG in geeigneter Weise auch
Uber Entscheide der UBI und der Ombudsstellen zu informieren habe. arbus schlug vor zu préazisieren,
dass Medienorganisationen zur Zivilgesellschaft gehérten. media Forti mochte, dass zuséatzlich auch
eine Anhérung zur Strategie durchgefiihrt werde. Die SAB wollte eine Zielbestimmung aufnehmen.
Die AZ Medien forderten, dass die SRG jahrlich statt alle zwei Jahre Uber ihre Strategien zu informie-
ren habe.

3.2 Abschnitt 2: Die einzelnen Bereiche des publizistischen Angebots

Der Entwurf sieht einen neuen Abschnitt 2 vor, in dem die Bereiche des publizistischen Angebots auf-
gefuhrt und die Anforderungen an diese Bereiche definiert werden. Die Bestimmungen in Abschnitt 2
I6sten zahlreiche Reaktionen aus. Insgesamt fanden die vorgesehenen Anderungen Zustimmung.
Kontroverse Reaktionen betrafen in diesem Abschnitt vor allem Unterhaltung (Art. 9) und Sport (Art.
10). Fur beide Bereiche wurde gefordert, das Subsidiaritatsprinzip sei in der Konzession starker zu
verankern. Zudem verlangten verschiedene Akteure im Bereich Unterhaltung einen starkeren Bezug
der Angebote zur Schweiz.

Die Kantone Appenzell Innerrhoden und Thurgau, die glp und arbus dusserten sich summarisch zu-
stimmend zu diesem Abschnitt, da dieser zur Konkretisierung (glp) resp. Scharfung (Appenzell Inner-
rhoden) des Service public beitrage.

Der Kanton Wallis forderte, dass sich Sprachenvielfalt und Verschiedenheit der Kulturen in allen Be-
reichen des publizistischen Angebots spiegeln mussten. Die GP war der Meinung, dass sich die Best-
immungen stark an Formen der linearen Programmstruktur orientierten, die SRG jedoch auch Ange-
bote fir ihre digitale Plattform entwickeln musse.

3.2.1 Art. 6 Information

Der Entwurf sieht inhaltliche Anforderungen und finanzielle Vorgaben fir das Informationsangebot der
SRG vor. Die Bestimmungen l6sten zahlreiche Reaktionen aus.

Die Kantone Bern, St. Gallen, Thurgau und Wallis, die FDP, Aktion Medienfreiheit, impressum, VSM
und sechs weitere Akteure begrissten die Stossrichtung der Bestimmungen. Die Kantone Basel-
Landschaft, Basel-Stadt, Neuenburg und Obwalden, die glp und die SP, impressum, media Forti,
SSM, RRR und funf weitere Akteure begrussten insbesondere, dass die SRG mindestens die Halfte
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ihrer Einnahmen aus der Abgabe fiir Radio und Fernsehen fir die Erfiillung ihres Leistungsauftrages
im Bereich Information einsetzen muss.

Verschiedene Forderungen betrafen Vorgaben zu den Inhalten des Informationsangebots. Die GP
hatte flr Art. 6 generell eine offenere und flexiblere Formulierung bevorzugt, auch beziiglich der finan-
ziellen Vorgabe. Der Kanton Luzern, impressum, ProCinema und filmdistribution schweiz (fds) bean-
tragten, dass die SRG ausdrticklich auch zur Kulturberichterstattung zu verpflichten sei. Der Kanton
Zug erachtete die Vorgabe, dass die SRG sich bei der Darstellung ihrer Informationsangebote einer
«Vielzahl geeigneter Formate und Verbreitungswege» zu bedienen habe, «als zu hoch gegriffen. Die
Eignung als Kriterium wirde geniigen.» Der Kanton Waadt forderte, dass die SRG in ihren Nachrich-
tensendungen nicht nur auf einen «umfassenden und vielfaltigen» sondern auch «objektiven» Uber-
blick tber die relevanten tagesaktuellen Ereignisse zu verpflichten sei. Aktion Medienfreiheit erachtete
es als «falsch», in der Konzession explizit Sportresultate, Wetter- und Verkehrsmeldungen zu erwah-
nen. Zudem forderte sie, dass sich der Informationsauftrag «nicht auf den Online-Bereich erstrecken»
durfe: «Das Anbieten von Newsplattformen im Internet ist den privaten Verlegern zu Uiberlassen.»

Kontrovers wurde die Frage des geografischen Bezugs der Informationen im Angebot der SRG aufge-
nommen (Abs. 2). Der Entwurf sieht vor, dass die SRG den Schwerpunkt ihrer Informationsleistung
auf die internationale, nationale und sprachregionale Ebene legt. Pro Grigioni Italiano forderte, es sei
zusatzlich auch die «eidgendssische» Ebene in die Bestimmung aufzunehmen. Der VSP forderte ein
Verbot von Informationsleistungen, die die regionale Ebene betreffen, wahrend die Kantone Glarus
und St. Gallen sowie SAB Auflagen zur Ricksichtnahme auf die Regionalmedien forderten. Demge-
genuber usserten sich die Kantone Aargau, Glarus, Schaffhausen und Zug dahingehend, dass die
Kantonal- und Regionalberichterstattung im bisherigen Umfang aufrechterhalten werden solle. Die
Kantone Appenzell Ausserrhoden, St. Gallen und Uri forderten Bestimmungen zum Ausbau der regio-
nalen Berichterstattung.

Verschiedene Forderungen betrafen die vorgesehene finanzielle Vorgabe fir die Information (Abs. 6).
Der VSP verlangte eine Erhéhung des Quorums von mindestens der Halfte auf mindestens zwei Drit-
tel. SAB schlug vor, dass die SRG nicht «mindestens» sondern «rund» die Hélfte der Abgabe fur Ra-
dio und Fernsehen fir die Erflllung ihres Leistungsauftrages im Bereich Information einsetzen misse.
impressum hétte es begrusst, wenn sich der «mindestens hélftige Anteil auf das Gesamtbudget der
SRG SSR beziehen wirde und nicht nur auf die Einnahmen aus der Medienabgabe».

Weitere Forderungen betrafen die Zusammenarbeit der SRG mit anderen Veranstaltern. Der Kanton
Neuenburg forderte die SRG zu verpflichten, im Informationsbereich mit den privaten Regionalmedien
zusammenzuarbeiten, um die entsprechenden politischen und sozialen Debatten vielseitiger zu ma-
chen. arbus forderte die Einfihrung einer Bestimmung, wonach die SRG die Zusammenarbeit mit an-
deren offentlich-rechtlichen Veranstaltern férdern und intensivieren misse.

Der VSM beméngelte die Bestimmung, wonach die SRG «sich bei der Darstellung ihrer Informations-
angebote einer Vielzahl geeigneter (...) Verbreitungswege» zu bedienen habe, weil damit «die Expan-
sion im Online-Bereich betont» werde.

3.2.2 Art. 7 Kultur

Der Entwurf sieht inhaltliche Anforderungen an das Kulturangebot und Verpflichtungen zur Zusam-
menarbeit mit verschiedenen Branchen vor. Zudem ist vorgesehen, dass die SRG «fir die verlangten
kulturellen Leistungen angemessene finanzielle Mittel zur Verfiigung» stellt. In den Erlauterungen zur
Konzession wird festgehalten, dass rund ein Viertel der Abgaben fir die Kultur eingesetzt werden soll.
Die Bestimmungen l6sten viele Reaktionen aus.

Die Kantone Basel-Landschaft, Basel-Stadt und Zurich, die SP, SSV, impressum und RRR begriiss-
ten die Bestimmungen. Autorinnen und Autoren der Schweiz (AdS) begrisste die explizite Erwahnung
der Literatur.
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Die meisten Forderungen betrafen die vorgesehene Bestimmung zu den finanziellen Vorgaben. Der
Kanton St. Gallen, SSM und media Forti forderten, dass die Konzession auch fir den Bereich Kultur
eine konkrete finanzielle Vorgabe mache. Der Kanton Zirich forderte, dass fir den kulturellen Bereich
mindestens ein Viertel der Abgabeneinnahmen eingesetzt werde; der SSV forderte rund ein Viertel.
Der Kanton Luzern schliesslich forderte, dass ein Mindestbetrag oder ein héherer Prozentsatz in der
Konzession festgeschrieben werde.

SSM und Eidgendssische Medienkommission (EMEK) forderten, die Vorgaben zum Bereich Kultur
seien ausfihrlicher und/oder praziser zu gestalten. Der Kanton Luzern wollte die SRG explizit ver-
pflichten, das schweizerische Buhnenschaffen angemessen zu beriicksichtigen. Der VSP forderte ein
Verbot von Exklusivvertragen der SRG mit Kulturveranstaltern.

3.2.3 Art. 8 Bildung

Der Entwurf sieht inhaltliche Anforderungen an das Bildungsangebot der SRG vor. Die Bestimmungen
gaben zu verhaltnisméssig wenigen Reaktionen Anlass.

Die Kantone Bern und Schaffhausen, SP und SSV begriissten die Bestimmungen.

Der Kanton Tessin, media Forti, AZ Medien und EMEK forderten, die Vorgaben zum Bereich Bildung
seien ausfuhrlicher zu umschreiben.

Der Kanton St. Gallen verlangte finanzielle Vorgaben fir den Bereich Bildung. impressum forderte,
dass die SRG auch auf die Forderung der Medienkompetenz verpflichtet werde.

3.2.4 Art. 9 Unterhaltung

Der Entwurf sieht inhaltliche Anforderungen an das Unterhaltungsangebt der SRG vor. Zudem ist vor-
gesehen, die SRG bei der Akquisition von fiktionalen Inhalten zur Kooperation mit privaten Anbietern
zu verpflichten. Die Bestimmung l6ste zahlreiche Reaktionen aus.

CVP, SSV und media Forti begriissten die Bestimmungen summarisch, resp. die explizite Nennung
der Unterhaltung als Kernauftrag der SRG.

Der Verein «Ja zu No Billag» und Jungfreisinnige Schweiz forderten die Streichung des Artikels «im
Sinne des Subsidiaritétsprinzips». Die SVP lehnte ein Unterhaltungsangebot der SRG nicht grund-
satzlich ab, betrachtete ein solches jedoch nicht als Schwerpunktauftrag der SRG. Die AZ Medien er-
kannten im Bereich der Unterhaltung kein Marktversagen.

Absatz 1 sieht u.a. vor, dass die SRG «innerhalb des Unterhaltungsangebots der elektronischen Me-
dien eine Leitbildfunktion» wahrnimmt. Diese Bestimmung wurde von SVP, VSM, VSP, Aktion Medien-
freiheit und AZ Medien abgelehnt

Die Kantone Basel-Landschaft, Basel-Stadt, Glarus, Nidwalden, Obwalden, Schaffhausen, Thurgau,
Wallis und Zurich, FDP, SAB, SGB, Travail.Suisse, media Forti und RRR begriissten die in Abs. 2 vor-
gesehene Bestimmung, wonach sich das Unterhaltungsangebot der SRG «substanziell von demjeni-
gen kommerzieller Anbieter» zu unterscheiden hat. media Forti begriisste zudem die Bestimmung, die
die SRG zu mehr Risikobereitschaft verpflichtet.

Der Kanton Schaffhausen regte an weiter zu konkretisieren, was «substanzielle Unterscheidung» be-
deute. glp, TELESUISSE und VSM forderten die Aufnahme einer Subsidiaritatsbestimmung. Verschie-
dene Forderungen betrafen den Schweizbezug des Unterhaltungsprogramms. Die Kantone Neuen-
burg und Wallis forderten eine stéarkere Fokussierung auf die Schweiz. SVP, Aktion Medienfreiheit und
3 Plus TV Network AG forderten, das Unterhaltungsangebot der SRG misse stets einen Bezug zur
Schweiz aufweisen.
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Von den Kantonen Aargau, Basel-Landschaft, Basel-Stadt und Glarus, SP, SAB und Travail.Suisse
wurde begriisst, dass die SRG bestrebt sein soll, beim Rechteeinkauf mit privaten Veranstaltern zu
kooperieren (Abs. 4).

Der VSP forderte, dass die SRG zur Kooperation beim Rechteeinkauf verpflichtet werde. ProCinema
und fds mdchten, dass die SRG auch mit den Rechteinhabern der schweizerischen audiovisuellen In-
dustrie kooperieren muss.

3.25 Art. 10 Sport

Der Entwurf sieht inhaltliche Anforderungen an das Sportangebot der SRG vor. Die Bestimmungen
gaben zu vielen Reaktionen Anlass.

SP, SGB, SSV und impressum begriissten die vorgesehenen Bestimmungen. Der Kanton St. Gallen
forderte hingegen, Sport nicht als eigenstandigen Bereich des publizistischen Angebots aufzufihren.

glp, SVP, TELESUISSE, Aktion Medienfreiheit und 3 Plus TV Network AG forderten, im Bereich Sport
eine Subsidiaritatsbestimmung aufzunehmen, TELESUISSE forderte eine «inhaltliche Redimenisionie-
rung» des Auftrags.

UPC Schweiz GmbH (UPC) wollte den Verweis auf Anhang 2 der UVEK-Verordnung gestrichen ha-
ben (Abs. 1).

glp und SP begrissten, dass die SRG verpflichtet werden soll, auch Uber Rand- und Breitensportarten
zu berichten (Abs. 2).

Kontrovers waren die Reaktionen beziiglich der Bestimmung, wonach die SRG bestrebt sein muss,
beim Rechteerwerb mit privaten Anbietern zu kooperieren (Abs. 4). Die Kantone Aargau, Basel-Land-
schaft, Basel-Stadt und Glarus, SP, SAB und Travail.Suisse begrissten diese Bestimmung. VSM,
VSP, TELESUISSE, 3 Plus TV Network AG, AZ Medien und UPC hingegen forderten hier eine star-
kere Bestimmung. Der VSM forderte zudem, die entsprechenden Kooperationen seien diskriminie-
rungsfrei auszugestalten. Der SGB dagegen lehnte Vorgaben zu Kooperationen der SRG mit privaten
Veranstaltern im Bereich Sport ab.

3.3 Abschnitt 3: Querschnittsaufgaben

Der Entwurf sieht einen neuen Abschnitt 3 vor, innerhalb dessen verschiedene Querschnittsaufgaben
der SRG definiert werden. Die Bestimmungen in Abschnitt 3 I6sten vergleichsweise wenige Reaktio-
nen aus und wurden insgesamt von einer Mehrheit begrusst. Kontroverse Reaktionen Iosten Art. 11
(Innovation) und Art. 13 (Angebote fur junge Menschen) aus.

3.3.1 Art. 11 Innovation

Der Entwurf sieht vor, die SRG auf Innovation im Angebot und bei der Nutzung neuer Technologien zu
verpflichten (Abs. 1); sie soll zudem ein Innovationsmanagement einrichten und die Offentlichkeit dar-
Uber informieren (Abs. 2). Die Bestimmungen I8sten vergleichsweise wenige, jedoch kontroverse Re-
aktionen aus.

SP, SSV, Travail.Suisse, impressum und media Forti begriissten diese Bestimmungen grundsétzlich.
Demgegeniber verlangten SVP, Aktion Medienfreiheit, VSM und VSP die ersatzlose Streichung des
Artikels, wahrend der Kanton Appenzell Ausserrhoden und die glp eine starkere Bestimmung begriisst
hétten.
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Die WEKO beantragte, mit einer Konzessionsbestimmung sicherzustellen, dass Dritte in keiner Form
im Nachvollzug (Kopieren / Adaptieren) der SRG-Innovationen eingeschrankt wiirden. Die EMEK for-
derte, die SRG sei zu verpflichten, im Bereich Forschung und Entwicklung mit Universitaten und priva-
ten Medienh&ausern zu kooperieren.

In Bezug auf die Errichtung eines Innovationsmanagements ausserten sich SGB, Aktion Medienfrei-
heit und SSM kritisch oder ablehnend.

3.3.2 Art. 12 Berticksichtigung der jeweils anderen Sprachregionen

Der Entwurf sieht Bestimmungen vor, die die SRG verpflichten, in Angeboten mit hoher Publikumsbe-
achtung die jeweils anderen Sprachregionen zu beriicksichtigen und entsprechende Kennzahlen zu
veroffentlichen. Die Bestimmungen losten wenige Reaktionen aus.

Die Kantone Genf, Glarus, Graubiinden, Obwalden und Thurgau, CVP, glp und SP, SAB, SSV, SGB,
Travail.Suisse, media Forti, VSM und Pro Grigioni Italiano begrussten die Bestimmungen.

Pro Grigioni Italiano schlug vor, die SRG zusétzlich zu verpflichten, in ihrem Informationsangebot der

besonderen Situation der mehrsprachigen Kantone Rechnung zu tragen. Zudem mdsse sie nicht nur

im aktuellen Informationsangebot und in anderen Angeboten mit hoher Publikumsbeachtung, sondern
auch im «Hintergrundangebot» die jeweils anderen Sprachregionen beriicksichtigen.

3.3.3 Art. 13 Angebote flr junge Menschen

Der Entwurf sieht vor, die SRG zu verpflichten, Angebote bereitzustellen, die auf die Lebenswirklich-
keit und die Interessen junger Menschen ausgerichtet sind (Abs. 1) und diese gemass den Mediennut-
zungsgewohnheiten dieser Zielgruppe aufzubereiten und zu verbreiten (Abs. 2). Die Bestimmungen
I6sten verhaltnismassig viele Reaktionen aus.

Insbesondere wurde kontrovers beurteilt, ob entsprechende Bestimmungen grundsétzlich in die Kon-
zession aufzunehmen seien. Eine Mehrheit sprach sich dafir aus. Die Kantone Basel-Landschaft, Ba-
sel-Stadt, Bern, Genf, Glarus, Graublnden, Nidwalden, Schaffhausen, Thurgau, Wallis und Zug, CVP,
glp, SP, SAB, SSV, Travail.Suisse, arbus, media Forti und VSM begriussten die Bestimmungen. Der
VSM sprach sich allerdings «dezidiert gegen spezielle ,Jugendkanale® im Netz» aus. SVP, Aktion Me-
dienfreiheit, VSP, der Verein «Ja zu No Billag» und Jungfreisinnige Schweiz forderten die Streichung
des Artikels. Der Kanton Appenzell Ausserrhoden verlangte stérkere Bestimmungen.

Die GP war der Meinung, die Bestimmungen seien in Art. 3.3 zu integrieren. impressum héatte es be-
grusst, wenn zusatzlich eine Bestimmung zur Forderung der Medienkompetenz aufgenommen worden
ware.

3.3.4 Art. 14 Menschen mit Migrationshintergrund

Der Entwurf sieht vor, die SRG zu verpflichten, in ihren Angeboten Menschen mit Migrationshinter-
grund zu beriicksichtigen und integrative Inhalte zu vermitteln. Die Bestimmungen I6sten wenige aber
kontroverse Reaktionen aus.

Kantone Bern, Glarus, Obwalden, Thurgau, Zug, CVP, glp, SP, SAB, arbus, Travail.Suisse begriissten
die Bestimmungen. SVP, Aktion Medienfreiheit, der Verein «Ja zu No Billag» und Jungfreisinnige

Schweiz forderten die Streichung des Artikels. SSM hingegen schlug eine starkere Formulierung vor.

Die GP war der Meinung, die Bestimmungen seien in Art. 3.3 zu integrieren.
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3.3.5 Art. 15 Menschen mit Sinnesbehinderungen

Der Entwurf sieht vor die SRG zu verpflichten, in ihren Angeboten Menschen mit Sinnesbehinderun-
gen zu beriicksichtigen und ihnen Untertitelungen, Audiodeskriptionen sowie Ubersetzungen in Ge-
bardensprache anzubieten. Die Bestimmungen Idsten verhaltnismassig wenige und vorwiegend zu-
stimmende Reaktionen aus.

Die Kantone Glarus, Obwalden Thurgau, Zug, CVP, glp, SP, SAB, arbus begriissten die Bestimmun-
gen. Der SSM, der Schweizerische Gehorlosenbund (SGB-FFS) und der Schweizerische Hoérbehin-
dertenverband (SONOS) forderten starkere Bestimmungen. Der Kanton Zug schlug vor, eine spezielle
Bestimmung fir altere Menschen aufzunehmen.

3.4 Abschnitt 4: Programme und Ubriges publizistisches Angebot

Der Entwurf sieht Bestimmungen zum Radio- und Fernsehangebot sowie zum lbrigen publizistischen
Angebot vor. Die Bestimmungen lésten viele und kontroverse Reaktionen aus. In zwei Féallen waren
die Reaktionen uberwiegend ablehnend. Erstens in Bezug auf die Festschreibung der Anzahl Radi-
oprogramme (Art. 16), zweitens beziiglich der Erlaubnis fir zielgruppenspezifische Werbung in den
Fernsehprogrammen (Art 17 Abs. 5).

Die CVP winschte sich eine Ricksichtnahmepflicht gegenliber regionalen Veranstaltern. Die GP
regte an, auf eine detaillierte Aufzahlung von linearen Radio- und Fernsehprogrammen zu verzichten
und den Aufbau von multimedialen Online-Plattformen (Audio, Video, Text und Bild) fur alle Sprachre-
gionen zu 6ffnen. Pro Grigioni Italiano kritisierte, dass die vorgesehene Konzession die Angebote der
SRG nach wie vor tberwiegend im Hinblick auf die einzelnen Sprachregionen statt im Hinblick auf
«die breiteren und umfassenderen Sprachgemeinschaften» definiere.

3.4.1 Art. 16 Radioprogramme

Der Entwurf sieht vor, die Radioprogramme festzuschreiben, die die SRG verbreiten muss. Fir die
Musikprogramme in den Bereichen Klassik, Jazz und Pop ist ein Anteil von mindestens 50 Prozent
Schweizer Musik vorgesehen (Abs. 1). Der Entwurf sieht weiter vor, Anforderungen beztiglich der Un-
terscheidbarkeit der SRG-Radioprogramme von jenen der privaten Veranstalter zu machen (Abs. 2).
Die Bestimmungen vor allem von Absatz 1 gaben zu vielen Reaktionen Anlass.

Die Kantone Basel-Landschaft, Basel-Stadt und Thurgau hielten die Verpflichtung der SRG auf ein ex-
plizit festgeschriebenes Radio-Programmangebot vor dem Hintergrund akzeptabel, dass es sich beim
Entwurf um eine Konzession mit Ubergangscharakter handelt. media Forti hielt die Verpflichtung der
SRG auf ein explizit festgeschriebenes Programmangebot fiir Radio vor dem Hintergrund akzeptabel,
dass die lineare Nutzung von Radio auch in Zukunft noch von grosser Bedeutung bleiben werde.

Der Kanton St. Gallen, SP, GP, RRR die EMEK, der Verein «Ja zu No Billag» und Jungfreisinnige
Schweiz forderten mehr Flexibilitat fur die SRG im Sinn einer Reduktion der Senderzahl, die die SRG
verbreiten muss. Zum Teil wurde vorgeschlagen, die Ubrigen Sender seien mit einer nicht zwingenden
«Kann-Formulierung» zu versehen.

Verschiedene Akteure forderten eine Reduktion der Senderzahl. glp und Schweizerischer Gewerbe-
verband (sgv) forderten generell (und unspezifisch) eine Reduktion der Radiosender. VSP und RRR
forderten, die zweiten Programme in den Sprachregionen seien zu einem Sender zusammenzulegen.
Aktion Medienfreiheit und AZ Medien wollten die dritten Programme streichen, RRR das zweite und
dritte Programm im Tessin abschalten. TELESUISSE, VSP und Aktion Medienfreiheit forderten, die
Spartenprogramme seien zu streichen, der VSM stdrte sich an den Musikspartensendern. UNIKOM
wollte die Spartenprogramme streichen oder in Kooperation mit privaten Veranstaltern betreiben las-
sen.
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Verschiedene Akteure forderten inhaltliche Veranderungen bei den Radioprogrammen. Der VSP for-
derte, die dritten Programme seien als komplementér-alternative Programme im Sinn von Couleur 3
zu gestalten. Und SRF4 sei in ein mehrsprachiges Radioprogramm fiir alle Sprachregionen aus-
schliesslich fir die internationale und nationale Information umzugestalten. Der Kanton Zug sprach
sich gegen die Verpflichtung auf 50 Prozent Schweizer Musik in den Musikprogrammen aus, AZ Me-
dien hielten diese Quote fiir unrealistisch. SP und media Forti begriissten die Vorgaben bezliglich Un-
terscheidbarkeit von kommerziellen Sendern, media Forti forderte gleichzeitig einen Ausbau entspre-
chender Bestimmungen (insbesondere fiir die dritten Programme). Der VSM wies darauf hin, dass die
Professionalitéat der Moderation kein Unterscheidungsmerkmal zu Privatradiosendern darstelle. arbus
forderte die Ermdglichung eines Ausbaus der Informationsleistung bei Musikwelle und Option Mu-
sique.

Verschiedene Forderungen betrafen die regionale Information und die Regionaljournale (vgl. auch Art.
6 Information). Der Kanton Wallis, TELESUISSE, VSM und VSP forderten, die Regionaljournale seien
zu streichen. UNIKOM wollte auf die Regionaljournale verzichten oder die SRG verpflichten, die Regi-
onaljournale in Kooperation mit Dritten zu produzieren. Demgegenuber forderte arbus, die SRG sei
zur Ausstrahlung von Regionaljournalen zwingend zu verpflichten und der Kanton Uri forderte eine
Starkung der regionalen Berichterstattung, wobei er die Regionaljournale explizit erwahnte.

Forderungen betrafen auch Sponsoring und Medienpartnerschaften. RRR und VSP forderten, es sei
der SRG zu verbieten, mit Veranstaltern exklusive Vertrage tber Medialeistungen abzuschliessen.
Der VSP forderte, die SRG musse im Radiobereich auf Sponsoring verzichten.

3.4.2 Art. 17 Fernsehprogramme

Der Entwurf sieht vor, die Fernsehprogramme festzuschreiben, die die SRG verbreiten muss. Es ist
auch vorgesehen, dass die SRG in der italienischen Sprachregion auf eines der beiden Programme
verzichten kann, sofern sie ein gleichwertiges multimediales Angebot (nach Art. 18 Abs. 3) bereitstellt.
Zudem ist vorgesehen, der SRG die Ausstrahlung von zielgruppenspezifischer Werbung zu ermdogli-
chen. Die Bestimmungen gaben zu vielen und kontroversen Reaktionen Anlass.

Die Kantone Basel-Landschaft, Basel-Stadt und Thurgau hielten die Verpflichtung der SRG auf ein ex-
plizit festgeschriebenes Programmangebot vor dem Hintergrund akzeptabel, dass es sich beim Ent-
wurf um eine Konzession mit Ubergangscharakter handelt. Die glp forderte generell (und unspezifisch)
eine Reduktion der Fernsehsender. Der Kanton St. Gallen, GP, RRR, EMEK, der Verein «Ja zu No
Billag» und Jungfreisinnige Schweiz forderten mehr Flexibilitat fir die SRG im Sinn einer Reduktion
der Senderzahl, die sie verbreiten muss. Die SP begrusste die Bestimmung, wonach die SRG ein auf
bestehendem Material basierendes Programm mit aktualisierten Informationen und Programmbhinwei-
sen Uber Internet-Stream auch fur die rétoromanische Schweiz verbreiten kann.

Verschiedene Forderungen wurden bezlglich der Programmzahl und ihrer Inhalte formuliert. Aktion
Medienfreiheit forderte, die Zahl der Fernsehsender sei auf einen bis zwei pro Sprachregion zu redu-
zieren. RRR und TELESUISSE wollten das zweite Programm im Tessin streichen TELESUISSE zu-
séatzlich auch die Internetkanale (Abs. 4). Weiter verlangen TELESUISSE, VSM und AZ Medien die
Streichung von SRF info. arbus forderte demgegentiber, SRF info als mehrsprachiges Fernsehange-
bot zu veranstalten. Der Kanton Uri mochte die Regionalberichterstattung auch im Fernsehen starken.

Verschiedene Akteure ausserten sich zur Bestimmung betreffend multimedialem Angebot. Die Kan-
tone Graubtinden, Tessin, die SP, impressum und Pro Grigioni Italiano forderten, das Gebot der
Gleichwertigkeit des multimedialen Programms sei zwingend einzuhalten. TELESUISSE, VSM und AZ
Medien wollten auf das multimediale Angebot verzichten. Demgegeniiber forderten die GP und media
Forti, es sei der SRG zu ermdglichen, auch in den anderen Sprachregionen auf ein Programm ver-
zichten zu kénnen, sofern ein gleichwertiges multimediales Angebot bereitgestellt wird.

Die vorgesehene Bestimmung, der SRG die Ausstrahlung von zielgruppenspezifischer Werbung zu
ermoglichen, wurde von einer Mehrheit abgelehnt. Die Kantone Aargau, Glarus, Luzern, glp, Grine,

13/25



Vernehmlassung zur Konzession fur die SRG SSR

SGB, sgv, Aktion Medienfreiheit, arbus, media Forti, RRR, SSM, TELESUISSE, VSM, AZ Medien,
Centre Patronal (CP), FER, Verein «Ja zu No Billag» und Jungfreisinnige Schweiz dusserten sich ab-
lehnend. Die Kantone Basel-Landschaft, Basel-Stadt, St. Gallen und Waadt, CVP, SP, IGEM, Swiss-
stream und WEKO &usserten sich zustimmend.

Die Kantone Neuenburg und Wallis, arbus, EMEK und FER forderten, zielgruppenspezifische Wer-
bung mit priméar geografischem Fokus sei zu untersagen, um die regionalen Fernsehveranstalter zu
schiitzen. Der Kanton St. Gallen, die CVP, SAB und IGEM forderten, im Bereich der zielgruppenspezi-
fischen Werbung sei auf die regionalen Veranstalter Ricksicht zu nehmen, resp. mit ihnen zu koope-
rieren. 3 Plus TV Network AG wollte der SRG zielgruppenspezifische Werbung erst dann gestatten,
wenn die «TV-Verbreitungsplattformen, TV-Sender vollstandig (d.h. insbesondere unter Einbezug von
HbbTV)» verbreiteten.

Schliesslich wurden verschiedene Forderungen zur Werbung generell formuliert. Der Kanton Glarus,
die GP, TELESUISSE, VSM und EMEK verlangten eine Einschrankung der Méglichkeiten der SRG im
Bereich Fernsehwerbung. Der Kanton Tessin und IGEM sprachen sich gegen eine starkere zeitliche
Beschrankung der Fernsehwerbung gegentber dem heutigen Stand aus.

3.4.3 Art. 18 Ubriges publizistisches Angebot

Der Entwurf sieht vor, das tbrige publizistische Angebot nach Art. 25 Abs. 3 Bst. b RTVG zu um-
schreiben und insbesondere Grundséatze zum Online-Angebot festzulegen. Die Bestimmungen fuhrten
zu zahlreichen Reaktionen. Die Bestimmungen zum Online-Angebot wurden dabei unterschiedlich be-
urteilt.

TELESUISSE und Suissedigital unterstitzten, dass die «Ubrigen publizistischen Angebote» mit Aus-
nahme von Teletext nicht als «gekoppelte Dienste» gelten.

Der VSP und AZ Medien forderten, die SRG durfe keine zusétzlichen Leistungen im ubrigen publizisti-
schen Angebot erbringen, sondern leidglich verschiedene Verbreitungsarten nutzen, um die bestehen-
den Radio- und Fernsehinhalte weiterzuverbreiten.

Verschiedene Akteure ausserten sich zu den Bestimmungen zu den Online-Angeboten. Diese wurden
kontrovers beurteilt. Die Kantone Basel-Landschaft und Basel-Stadt, Griine, CVP und arbus begriss-
ten die vorgesehenen Bestimmungen zum Online-Angebot. arbus, impressum und media Forti hielten
diese Bestimmungen fir zu restriktiv. glp, SVP, RRR, TELESUISSE, VSM und AZ Medien forderten,
die Online-Bestimmungen seien zu verscharfen. Der Kanton Aargau mdchte die Online-Bestimmun-
gen so ausgestaltet haben, dass den privaten Medien kein Wettbewerbsnachteil entsteht.

Verschiedene Akteure ausserten sich zu den Bestimmungen zu Teletext und HbbTV. Die UPC for-
derte, das HbbTV-Angebot aus dem Ubrigen publizistischen Angebot zu streichen. Die glp wollte es
der SRG Uberlassen, ob sie Teletext weiterhin anbieten wolle oder nicht. SP und arbus begrissten,
dass es der SRG erlaubt sein soll, in HbbTV Werbung zu zeigen, sofern diese von unveradnderten Te-
letextinhalten stammt. Der Kanton Luzern und der VSM forderten hingegen, HbbTV misse werbefrei
sein.

Die SP begriisste die Bestimmung, wonach die von der SRG oder einer Unternehmenseinheit verant-
worteten Inhalte als solche zu kennzeichnen sind (Abs. 5).

Die UBI beantragte, den Umfang der unter die Aufsicht von Ombudsstellen und UBI fallenden Inhalte
des ubrigen publizistischen Angebots der SRG anhand des Kriteriums der Relevanz fur die 6ffentliche
Meinungs- und Willensbildung zu tberprufen.

3.4.4 Art. 19 Kurzveranstaltungen und Technologieversuche

Der Entwurf sieht vor, dass die SRG mit Bewilligung des BAKOM jahrlich héchstens 16 Veranstaltun-
gen mit einer Dauer von je hdchstens 30 Tagen und befristete Versuche mit neuen Technologien
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durchfiihren kann. Die Bestimmung entspricht bisherigem Konzessionsrecht und fiihrte zu keinen rele-
vanten Reaktionen.

3.5 Abschnitt 5: Verbreitung

Der Entwurf sieht wie in der bestehenden Konzession vor, in einem eigenen Abschnitt Bestimmungen
zur Verbreitung der SRG-Angebote zu machen. Die Bestimmungen I6sten verhéaltnismassig wenig Re-
aktionen aus.

Die EMEK forderte eine generelle Bestimmung im Bereich der Distributionstechnologie, die die SRG
verpflichtet, nur dann in eigene Infrastrukturprojekte zu investieren, wenn Zusammenarbeitsprojekte
mit anderen Anbietern geprift und sich als nicht machbar oder 6konomisch uninteressant herausstel-
len sollten. Ausserdem seien Investitionsstrategie und jahrlicher Investitionsplan vorausschauend mit
der zustandigen Aufsichtsbehérde abzustimmen.

3.5.1 Art. 20 Drahtlose Verbreitung

Der Entwurf sieht Bestimmungen zur drahtlosen Verbreitung von Radio- und Fernsehprogrammen vor.
Diese Bestimmungen gaben zu wenigen Reaktionen Anlass.

Die SP begrisste, dass das BAKOM der SRG die Abschaltung von UKW-Sendern oder ganzer Ketten
ermoglichen kann, sofern die ausreichende Versorgung in geniigender Empfangsqualitat tber DAB+
garantiert ist (Abs. 4).

arbus forderte, dass fir die ersten Radioprogramme sowie Musikwelle und Option Musique verlan-
gerte Ubergangsfristen fiir den Ausstieg aus UKW zu gelten hatten. UNIKOM forderte, dass «eine Be-
freiung von der Pflicht zur terrestrischen Verbreitung (...) nur in Ausnahmeféllen zuléssig» sein durfe.

Pro Grigioni Italiano wiinschte, dass alle Radioprogramme nach Art. 17 in der gesamten Schweiz un-
eingeschréankt verbreitet wirden, mindestens aber zusatzlich die uneingeschrankte Verbreitung von
Radio- und Fernsehprogrammen von RSI im ganzen Kanton Graubtinden.

3.5.2 Art. 21 Verbreitung Uber Leitungen

Der Entwurf sieht die Bezeichnung jener SRG-Programme vor, die nach Art. 59 Abs. 1 Bst. a des
RTVG Anspruch auf Verbreitung tiber Leitungen haben («Must-Carry»). Die Bestimmungen gaben zu
wenigen Reaktionen Anlass.

Die SP verlangte eine Ausweitung der Verbreitungspflichten.

Der VSM forderte, die Bestimmung betreffend regionaler Verbreitung (Radio-Regionaljournale) sei zu
streichen.

Suissedigital und swissstream forderten in der Konzession explizit vorzusehen, dass fur zielgruppen-
spezifische Werbung keine Verbreitungspflicht bestehe.

3.5.3 Art. 22 Verbreitung Uber Internet

Der Entwurf sieht die Nennung jener Angebote vor, die die SRG Uber das Internet verbreiten kann.
Die Bestimmungen gaben zu wenigen aber kontroversen Reaktionen Anlass.

SP, SGB und Travail. Suisse begriissten die vorgesehenen Bestimmungen. Der Kanton Appenzell
Ausserrhoden und arbus forderten eine Lockerung der Bestimmungen. VSP, TELESUISSE, VSM und
AZ Medien auf der anderen Seite verlangten restriktivere Bestimmungen, der VSM beispielsweise die
Streichung der Buchstaben b und d (originare Beitrdge und Live-Videolbertragungen vom Herstel-
lungsort).
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3.5.4 Art. 23 Zugang zu Sendungen

Der Entwurf sieht vor, dass die SRG Sendungen aus den Programmen im Internet kostenlos zugang-
lich machen kann. Vorgesehen sind ausserdem Regelungen zu den Kosten, die die SRG fir verschie-
dene Nutzungsarten (privat und wissenschaftlich vs. andere Arten) verlangen kann.

Der Kanton Uri forderte, der Zugang zu Sendungen sei mdglichst breit zu formulieren und der Archiv-
zugang auszubauen. SSV und arbus forderten, dass die SRG Sendungen aus den Programmen kos-
tenlos zur Verfuigung stellen musse.

Der Kanton Uri, TELESUISSE, VSM, VSP, EMEK und 3 Plus TV Network AG forderten, dass der Zu-
griff auf archivierte Sendungen fir private Medienunternehmen ebenfalls kostenlos sein musse.

3.5.5 Art. 24 Leistungen in Krisenzeiten

Der Entwurf sieht vor die SRG zu verpflichten, die notwendigen organisatorischen und technischen
Massnahmen zu treffen, damit sie Radioprogramme mdoglichst auch in Krisenzeiten veranstalten kann.
Die Bestimmungen sollen weitgehend aus der geltenden Konzession ibernommen werden und gaben
zu lediglich einer Reaktion Anlass.

Der Kanton Zug fragte, weshalb in Krisenzeiten nur Radio- und nicht auch Fernseh- und Onlineange-
bote angeboten werden mussten.

3.6 Abschnitt 6: Produktion und Zusammenarbeit

Der Entwurf sieht vor, dass die die Angebote der SRG lberwiegend in den Sprachregionen produziert
werden, fur die sie bestimmt sind (Art. 25). Ausserdem wird die SRG zur Zusammenarbeit mit ver-
schiedenen Branchen verpflichtet. Die vorgesehenen Bestimmungen entsprechen weitgehend jenen
der aktuellen Konzession. Neu ist vorgesehen, die aktuelle Bestimmung fur die «Zusammenarbeit mit
Medienarchiven» zu streichen. Gleichzeitig ist vorgesehen, neu Bestimmungen fur die «Zusammenar-
beit mit schweizerischen Medienunternehmen» (Art. 31) festzuschreiben. Die meisten Bestimmungen
gaben zu wenigen Reaktionen Anlass. Die Ausnahmen bilden die Bestimmungen Uber die «Zusam-
menarbeit mit der audiovisuellen Industrie» (Art. 27) und jene in Art. 31. Wahrend zu Art. 27 zahlrei-
che Forderungen formuliert wurden, wurden die Bestimmungen in Art. 31 berwiegend zustimmend
aufgenommen.

Der SSV begrisste die Bestimmungen in Abschnitt 6 summarisch.

Der Kanton Tessin forderte, dass die Konzession generell ein starkeres Engagement fur die Zusam-
menarbeit mit Dritten, insbesondere mit privaten Medienanbietern, aber auch mit Forschung und Ent-
wicklung vorsehe. Die EMEK forderte, dass die SRG generell bei jeder grésseren Investition priife, ob
bestehende Angebote/Strukturen durch entsprechende Kooperationsvereinbarungen ékonomischer
und sinnvoller genutzt werden kdnnten. AdS forderte, in Abschnitt 6 einen zusatzlichen Artikel «Zu-
sammenarbeit mit dem schweizerischen Literaturschaffen» in die Konzession aufzunehmen.

3.6.1 Art. 25 Produktion

Der Entwurf sieht vor, dass die die Angebote der SRG Uberwiegend in den Sprachregionen produziert
werden, fur die sie bestimmt sind. Diese Bestimmung entspricht jener der aktuellen Konzession und
I6ste wenige Reaktionen aus.

Der Kanton Zug, GP und arbus &usserten sich dahingehend, dass die Verankerung der SRG in den
verschiedenen Regionen zur Grundidee des medialen Service Public gehore und etwa die Regional-
studios aufrechtzuerhalten seien.
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3.6.2 Art. 26 Zusammenarbeit mit dem schweizerischen Filmschaffen

Der Entwurf sieht vor, dass die SRG die Zusammenarbeit mit dem schweizerischen Filmschaffen in
einer Vereinbarung regelt. Fur den Fall, dass keine Vereinbarung zu Stande kommt, kann das UVEK
nach Absprache mit dem Bundesamt fiir Kultur Vorgaben (inkl. Quoten) machen. Diese Bestimmun-
gen entsprechen jener der aktuellen Konzession und lésten wenige und durchwegs positive Reaktio-
nen aus.

cinésuisse, ProCinema und fds waren mit der Formulierung einverstanden. media Forti begriisste die
Mdoglichkeit, dass das UVEK Quotenvorgaben machen kann.

3.6.3 Art. 27 Zusammenarbeit mit der audiovisuellen Industrie

Der Entwurf sieht vor, dass die SRG einen angemessenen Anteil von Auftrdgen an die veranstalter-
unabhéngige schweizerische audiovisuelle Industrie vergibt und die Grundzuge der Zusammenarbeit
in einer Vereinbarung regelt. Fir den Fall, dass keine Vereinbarung zu Stande kommt, kann das
UVEK Vorgaben machen. Diese Bestimmungen entsprechen jener der aktuellen Konzession. Sie 16s-
ten verhaltnismassig viele Forderungen (ausschliesslich) aus der audiovisuellen Industrie aus.

cinésuisse, ProCinema und fds forderten, die SRG sei in der Konzession zu verpflichten, regelmassig
Uber die kulturellen Leistungen der audiovisuellen Industrie zu berichten, diese in filmkulturellen Be-
langen zu unterstitzen und bei der Akquisition von fiktionalen und non-fiktionalen Inhalten mit deren
Akteuren zu kooperieren.

cinésuisse, ProCinema, fds und swissfilm mdchten das UVEK auch erméchtigen, Quotenvorgaben zu
machen. Verschiedene Akteure forderten in diesem Zusammenhang, dass Quoten in der Konzession
festgeschrieben wirden. Die Vorstellungen tber die Hohe der Quote gingen auseinander. 3 Plus TV
Network AG forderte die SRG sei in der Konzession dazu zu verpflichten, mindestens 25% ihrer Pro-
duktionen an externe Schweizer Produzenten zu vergeben, swissfilm forderte eine entsprechende
Quote von 40% und TELESUISSE und VSM von mindestens 50%.

Swissfilm forderte, die SRG sei in der Konzession zu verpflichten, «bei allfalligen Produktions- und
Dienstleistungsangeboten am freien Markt marktverzerrende Auswirkungen» zu vermeiden. Ausser-
dem sei ausdricklich festzuhalten, dass die audiovisuelle Industrie sowohl aus den filmtechnischen
Betrieben und Produktionsdienstleistern als auch aus den veranstalterunabhéngigen schweizerischen
Herstellern audiovisueller Produktionen bestiinden.

3.6.4 Art. 28 Zusammenarbeit mit der schweizerischen Musikbranche

Der Entwurf sieht vor, dass die SRG die Zusammenarbeit mit der schweizerischen Musikbranche in
einer Vereinbarung regelt. Fir den Fall, dass keine Vereinbarung zustande kommt, kann das UVEK
Vorgaben zur Berlcksichtigung und Forderung der schweizerischen Musik durch die SRG machen,
einschliesslich Quoten. Diese Bestimmungen entsprechen jener der aktuellen Konzession. Sie l6sten
zwei kontrare Reaktionen aus.

Der VSP forderte die Streichung der Mdglichkeit einer Quotenvorgabe, media Forti begriisste diese
Mdglichkeit.

3.6.5 Art. 29 Zusammenarbeit mit schweizerischen Veranstaltern

Der Entwurf sieht vor, dass die SRG bestrebt sein muss, eine Zusammenarbeit mit andern schweizeri-
schen Veranstaltern auf ihren linearen Kanélen weiterzufihren, wenn damit die Angebotsvielfalt ver-
grossert werden kann und ihr keine zusatzlichen Kosten entstehen. Die Bestimmung entspricht jener
der aktuellen Konzession.

Der VSP forderte, dass die SRG zur Weiterfilhrung der Zusammenarbeit verpflichtet werden solle. Der
VSM forderte, der Begriff «Veranstalter» sei konkret zu definieren.
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3.6.6 Art. 30 Internationale Zusammenarbeit

Der Entwurf sieht vor, es der SRG zu ermdéglichen, im Programmbereich mit internationalen Pro-
grammveranstaltern zusammenarbeiten. Die Bestimmung entspricht jener der aktuellen Konzession.

arbus begrisste diese Bestimmung.

3.6.7 Art. 31 Zusammenarbeit mit schweizerischen Medienunternehmen

Die Bestimmung sieht vor die SRG zu verpflichten, schweizerischen Medienunternehmen Kurzversio-
nen von tagesaktuellen audiovisuellen Inhalten zu transparenten und gleichen Bedingungen zur Verfu-
gung zu stellen. Die Bestimmungen Iosten verhéltnismassig viele Reaktionen aus.

Die Kantone Aargau, Basel-Landschaft, Basel-Stadt, Bern, Glarus, Obwalden, Schaffhausen, St. Gal-
len, Waadt und Wallis, CVP, glp, SP, SAB media Forti, und CP begriissten die Bestimmungen. Der
VSM begriisste «den Willen zur Zusammenarbeit und Anerkennung des Grundsatzes der Gleichbe-
handlung.»

impressum, SGB und SSM standen den Bestimmungen skeptisch gegeniiber. Sie beflrchteten, dass
damit «weder eine echte Zusammenarbeit geférdert noch Medienvielfalt erreicht» (SGB), sondern fal-
sche Anreize gesetzt wiirden, die letztlich zu einer Reduktion journalistischer Eigenleistungen bei pri-
vaten Medienunternehmen fihren kénnten.

Die Kantone Aargau, Glarus und SAB verlangten eine Prézisierung der Bestimmungen, z.B. hinsicht-
lich der «strukturellen, organisatorischen und vor allem finanziellen Modalitaten» (Kanton Aargau).

Der Kanton Tessin forderte generell ein starkeres Engagement der SRG mit privaten Medien. Die glp
begrisste die Aufnahme der Bestimmung, hielt sie jedoch flr zu restriktiv. Die AZ Medien forderten
ebenfalls eine Erweiterung.

Gemass VSP sollte die SRG allen schweizerischen Medienunternehmen Kurzversionen zur Verfi-
gung stellen missen und nicht nur jenen, die die Erklarung der Pflichten und Rechte der Journalistin-
nen und Journalisten des Schweizerischen Presserates anerkennen. RRR verlangte, die Inhalte seien
gratis abzugeben.

arbus forderte, die tUbernommenen Videos missten von den privaten Unternehmen als SRG-Produk-
tion deklariert werden.

3.7 Abschnitt 7: Organisation

Abschnitt sieben sieht vor, der SRG Vorgaben zu verschiedenen Bereichen ihrer Organisation zu ma-
chen. Er lehnt sich stark an die Bestimmungen der aktuellen Konzession an. Die Bestimmungen ga-
ben zu wenigen Reaktionen Anlass.

Die CVP verlangte eine Verpflichtung der SRG, «effizienter, kostenbewusster und ressourcenscho-
nender zu produzieren.» Die SP mochte die SRG verpflichten, bei «Personalentscheidungen auf allen
Hierarchiestufen und in allen Gremien konsequent fiir eine angemessene Vertretung der Geschlech-
ter» zu sorgen. Travail.Suisse forderte die SRG zu verpflichten, Kiindigungen mdglichst zu vermeiden
und dafiir zu sorgen, dass Prozessoptimierungen und andere Massnahmen der Kostenreduktion nicht
den Personalbestand betreffen.
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3.7.1 Art. 32 Regionalgesellschaften

Die Bestimmungen sehen vor, dass die SRG weiterhin aus vier Regionalgesellschaften besteht. Neu
sind Bestimmungen vorgesehen, die die Regionalgesellschaften verpflichten, die SRG in der Gesell-
schaft zu verankern, sowie Publikumsrate und Ombudsstellen einzurichten. Die Bestimmungen fihr-
ten zu wenigen Reaktionen.

SP und SGB begrussten die Bestimmungen. arbus forderte, dass zusatzlich zu den Ombudsstellen in
den Sprachregionen eine nationale Ombudsstelle eingerichtet werde.

3.7.2 Art. 33 Organe

Der Entwurf sieht Vorgaben zur Organisationsstruktur vor und gab zu einer Reaktion Anlass.

SSM forderte eine Bestimmung zum Geschlechteranteil im Verwaltungsrat in Form einer Zielquote von
30%.

3.7.3 Art. 34 Zusammensetzung des Verwaltungsrates

Die vorgesehenen Bestimmungen sehen u.a. vor, die bisherige Bestimmung zu streichen, wonach die
Verwaltungsratsmitglieder «tber diejenigen Fahigkeiten und Kompetenzen [verfligen missen], die
eine eigenstandige Willensbildung des Organs im kritischen Gedankenaustausch mit der Geschéftslei-
tung gewahrleisten» (Kompetenz-Bestimmung). Die Bestimmungen gaben zu wenigen Reaktionen
Anlass.

SP, SGB und SSM forderten, dass die Kompetenzbestimmung weiterhin in der SRG-Konzession ste-
hen solle, «auch wenn es sich um eine absolute Selbstverstandlichkeit handelt» (SP).

SP, SGB und SSM forderten eine Bestimmung zum Geschlechteranteil im Verwaltungsrat. SGB und
SSM forderten eine Zielquote von 30%, die SP eine ausgewogene Vertretung der Geschlechter.

Der Kanton Zug fragte sich, weshalb in Absatz 5 fir den Generaldirektor nur die mannliche Form ge-
wahlt wurde.

3.7.4  Art. 35 bis 37

Es ist vorgesehen, dass die Bestimmungen der Art. 35 bis 37 unverandert aus der aktuellen Konzes-
sion tbernommen werden. Sie gaben zu keinen Reaktionen Anlass.

3.8 Abschnitt 8: Berichterstattung und Aufsicht

Abschnitt acht sieht vor, der SRG Vorgaben zur Berichterstattung zu machen und fiihrt Aufsichtspflich-
ten und -kompetenzen von BAKOM und UVEK aus. Er lehnt sich stark an die Bestimmungen der aktu-
ellen Konzession an. Die Bestimmungen gaben mit Ausnahme von Art. 38b's (Unterstiitzung von Medi-
enprojekten) zu wenigen Reaktionen Anlass.

FER begrisste die Bestimmungen in Abschnitt 8 summarisch.

CVP und VSP forderten eine verstarkte Rechenschaftspflicht im Bereich Finanzen, wahrend der Kan-
ton St. Gallen die Rechenschaftspflichten der SRG in diesem Bereich fiir zu umfangreich hielt. Der
Kanton Glarus forderte eine Verdeutlichung im Bereich Berichterstattung und Aufsicht.

3.8.1 Art. 38 Berichterstattung

Die Bestimmungen sehen verschiedene Bereiche vor, in denen der SRG eine Rechenschaftspflicht
auferlegt wird. Es ist vorgesehen, von der SRG weitergehende Berichterstattung zu verlangen als in
der bisherigen Konzession. Die Bestimmungen gaben zu wenigen Reaktionen Anlass.
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Der Kanton Walllis und die SP begriissten die Bestimmungen.
SAB und VSP forderten einen weiteren Ausbau der Berichterstattung.

3.8.2  Art. 38s Unterstiitzung von Medienprojekten

Der Entwurf sieht vor als Alternative zu Art. 22 Abs. 2 Bst. b und ¢ gemass Entwurf vom 30.10.2017
zur RTVV-Teilrevision 2018 (Werbezeitbeschrankung zielgruppenspezifische Werbung), eine Bestim-
mung zur Abschdpfung tberdurchschnittlicher Werbeeinnahmen der SRG zugunsten branchenweiter
Anliegen vor.

Diese Bestimmungen sind in Zusammenhang mit Art. 17 Abs. 5 zur zielgruppenspezifischen Werbung
zu sehen und fuhrten zu zahlreichen und kontroversen Reaktionen.

Die Kantone Basel-Landschaft, Basel-Stadt, Waadt und Wallis, GP, SP, SSV und SGB begriissten die
Bestimmung, wobei GP zielgruppenspezifische Werbung grundsatzlich ablehnte, im Fall der Ermégli-
chung jedoch die Variante einer Werbezeitbeschrankung vorziehen wiirde. Die EMEK erachtete die
Bestimmung als denkbare Option. Ablehnend ausserten sich SSM (der eine Werbezeitbeschrankung
favorisierte), Aktion Medienfreiheit und VSM (die eine Streichung des Artikels verlangten) und die
WEKO, die vorlaufig jegliche Beschrankung der SRG im Bereich der zielgruppenspezifischen Wer-
bung ablehnte. Der Kanton Neuenburg forderte, es sei zuerst eine gesetzliche Grundlage zu schaffen.

Die Kantone Basel-Landschaft, Basel-Stadt und Wallis, SGB, arbus, SSM und EMEK forderten Préazi-
sierungen oder eine Erweiterung des Verwendungszwecks. VSP und AZ Medien forderten, dass die
Uberschissigen Werbeeinnahmen auch (VSP) oder ausschliesslich (AZ Medien) zugunsten der priva-
ten Radio- und Fernsehveranstalter verwendet werden sollen.

3.8.3 Art. 39 Finanzaufsicht

Der Entwurf sieht Bestimmungen zur Finanzaufsicht durch das UVEK vor. Gegentiber der aktuellen
Konzession wurden keine Anderungen vorgenommen, ausser dass Abs. 3 in einen eigenen Artikel
(neu: Art. 40) «ausgelagert» wurde. Die Bestimmungen gaben zu wenigen Reaktionen Anlass.

Die SP begrusste die Bestimmungen.

3.8.4 Art. 40 Neue finanzielle Bedirfnisse der SRG

Der Entwurf sieht vor, dass die SRG hdchstens alle vier Jahre neue finanzielle Bedirfnisse geltend
machen und den Bundesrat um eine Anpassung ihres Anteils an den Abgaben ersuchen kann. Diese
Bestimmung wurde unverandert aus der aktuellen Konzession tibernommen. Sie gab zu wenigen Re-
aktionen Anlass.

SVP und Aktion Medienfreiheit beantragten die Streichung des Artikels. Die Gesamteinnahmen seien
zu plafonieren und zu senken. Der VSM forderte, dass «eine neutrale Formulierung gewahlt werden
[solle], die den Bundesrat erméachtigt, den Abgabenanteil der SRG — nach unten oder oben — entspre-
chend der Erfordernisse der Sender mit Leistungsauftrag anzupassen.»

media Forti forderte eine Offnung des Prozesses, indem beispielsweise iiber den angemeldeten Fi-
nanzbedarf vor einer Entscheidung eine 6ffentliche Anhérung durchgefiihrt werde.

3.9 Abschnitt 9: Schlussbestimmungen
3.9.1 Art. 41 Anderung der Konzession

Die Bestimmung sieht vor, dass das UVEK einzelne Bestimmungen der Konzession vor Ablauf ihrer
Dauer nach Anhérung der SRG unter bestimmten Voraussetzungen andern kann.
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Der VSM forderte, auch anderen schweizerischen Medienunternehmen bzw. interessierten betroffe-
nen Kreisen ein Anhérungsrecht einzurdaumen.

3.9.2 Art. 42 Inkrafttreten und Geltungsdauer

Der Entwurf sieht vor, dass die Konzession am 1. Januar 2019 in Kraft tritt und bis langstens 31. De-
zember 2022 gilt (Abs. 1). Eine Verlangerung um héchstens vier Jahre ist vorgesehen, sofern dies
nicht durch eine in der Zwischenzeit erfolgte Gesetzesanderung ausgeschlossen ist (Abs. 2). Diese
Bestimmungen gaben zu wenigen Reaktionen Anlass.

SAB und TELESUISSE forderten (z.T. sinngemass), Abs. 2 sei zu streichen.

Die Kantone Basel-Landschaft, Basel-Stadt und der VSP forderten eine Prazisierung, resp. Anpas-
sung von Abs. 2.
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Abkurzungen

BAKOM
UVEK
RTVG

Bundesamt fir Kommunikation
Eidgendssisches Departement fir Umwelt, Verkehr, Energie und Kommunikation
Bundesgesetzes Uber Radio und Fernsehen vom 24. Marz 2006

Fir die Abklrzungen der Vernehmlassungs-Teilnehmenden vgl. Anhang: Lister der Teilnehmenden.
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SR 172.061. Bundesgesetz uber das Vernehmlassungsverfahren vom 18. Marz 2005
(VIG)
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Anhang: Liste der Teilnehmenden

Kantone / Cantons / Cantoni

AG Aargau / Argovie / Argovia

Al Appenzell Innerrhoden / Appenzell Rh.-Int. / Appenzello Interno
AR Appenzell Ausserrhoden / Appenzell Rh.-Ext. / Appenzello Esterno
BE Bern / Berne / Berna

BL Basel-Landschaft / Bale-Campagne / Basilea-Campagna
BS Basel-Stadt / Béle-Ville / Basilea-Citta

FR Freiburg / Fribourg / Friburgo

GE Genf/ Genéve / Ginevra

GL Glarus / Glaris / Glarona

GR Graubuinden / Grisons / Grigioni

Ju Jura / Giura

LU Luzern / Lucerne / Lucerna

NE Neuenburg / Neuchétel

NW Nidwalden / Nidwald / Nidvaldo

ow Obwalden / Obwald / Obvaldo

SG St. Gallen / Saint-Gall / San Gallo

SH Schaffhausen / Schaffhouse / Sciaffusa

SO Solothurn / Soleure / Soletta

TG Thurgau / Thurgovie / Turgovia

TI Tessin / Ticino

UR Uri

VD Waadt / Vaud

VS Wallis / Valais / Vallese

ZG Zug / Zoug / Zugo

ZH Zurich / Zurich / Zurigo

In der Bundesversammlung vertretene politische Parteien / Partis politiques représen-
tés a ’Assemblée fédérale / Partiti rappresentati nell’Assemblea federale

BDP

Birgerlich-Demokratische Partei Schweiz

CVvP

Christlichdemokratische Volkspartei Schweiz

FDP.Die Liberalen

GPS Grine Partei der Schweiz
glp Grunliberale Partei Schweiz
SVP Schweizerische Volkspartei
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SP

Sozialdemokratische Partei der Schweiz

Gesamtschweizerische Dachverbande der Gemeinden, Stadte und Berggebiete /
Associations faitieres des communes, des villes et des régions de montagne qui
oeuvrent au niveau national / Associazioni mantello nazionali dei Comuni delle citta e
delle regioni di montagna

SAB Schweizerische Arbeitsgemeinschaft fir die Berggebiete / Groupement suisse
pour les régions de montagne / Gruppo svizzero per le regioni di montagna

SSV Schweizerischer Stadteverband / Union des villes suisses / Unione delle citta
svizzere

Gesamtschweizerische Dachverbande der Wirtschaft / Associations faitiéres de I'éco-
nomie qui oeuvrent au niveau national / Associazioni mantello nazionali dell’economia

economiesuisse

Verband der Schweizer Unternehmen / Fédération des entreprises suisses /
Federazione delle imprese svizzere

sgv usam Schweizerischer Gewerbeverband / Union suisse des arts et métiers / Unione
svizzera delle arti e mestieri
SGB/USS Schweizerischer Gewerkschaftsbund / Union syndicale suisse / Unione sin-

dacale svizzera

Travail.Suisse

Medien, Medienschaffende, Medienkonsumenten / Médias, professionnels des médias,

consommateurs de médias / Media, esperti dei media, consumatori del mercato dei

media

Aktion Medienfreiheit

arbus ARBUS Schweiz. Vereinigung fur kritische Mediennutzung

impressum Die Schweizer Journalistinnnen / Les journalistes suisses / | giornalisti svizzeri

IGEM Interessengemeinschaft elektronische Medien

media Forti

RRR Radios Régionales Romandes

SSM Schweizer Syndikat Medienschaffender / Syndicat suisse des mass media /
Sindacato svizzero dei mass media

TELESUISSE Verband der Schweizer Regionalfernsehen / Association des télévisions régio-
nales suisses / Assocazione delle televisioni regionali svizzere

UNIKOM Union nicht kommerzorientierter Lokalradios

VSM Verband Schweizer Medien / Médias suisses / Stampa svizzera

VSP Verband Schweizer Privatradios
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Werbung / Publicité / Pubblicita

ASW

Allianz Schweizer Werbe- und Kommunikationsagenturen

Behinderten-Organisationen / Organisations de handicapés / Organizzazioni dei disa-

bili

SONOS

Schweizerischer Horbehindertenverband

SGB-FSS

Schweizerischer Gehoérlosenbund

Telekommunikation / Télécommunications / Telecomunicazioni

Suissedigital

Verband fir Kommunikationsnetze / Association des réseaux de communica-
tion

swissstream

Weitere Adressaten / Autres participants / Altri partecipanti

3 Plus TV Network AG

Alexander Schneider-Hersperger, Kiittigen

alliance F

AdS Autorinnen und Autoren der Schweiz
AZ Medien AG

CP Centre Patronal

cinésuisse

Eidgendssische Medienkommission EMEK

FER

Fédération des Entreprises Romandes

fds

filmdistribution schweiz

Jungfreisinnige Schweiz

Martha Beéry-Artho, Eggersriet

NGO-Koordination post Beijing Schweiz

ProCinema

Pro Grigioni Italiano

Swissfilm Association

UBI Unabhangige Beschwerdeinstanz fir Radio und Fernsehen

UPC Schweiz GmbH

Verein ,Ja zu No Billag®

WEKO Wettbewerbskommission
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