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Bundesamt fur Energie
Sektion Marktregulierung
3003 Bern

Per E-Mail an: stromvg@bfe.admin.ch

Bern, 31. Januar 2019

Vernehmlassung zur Revision des Stromversorgungsgesetzes:
Stellunghahme der SBB.

Sehr geehrte Damen und Herren

Wir bedanken uns fiir die Moglichkeit, dass sich die SBB bei der Revision des Stromversor-
gungsgesetzes (StromVG) einbringen darf. Die SBB war bereits im Rahmen der externen Be-
gleitgruppe zur Revision StromVG (AG StromVG) engagiert. Nun nehmen wir gerne die Gele-
genheit wahr, Ihnen anlasslich der Vernehmlassung unsere konkreten Anliegen darzulegen.

Vorabbemerkung

Die SBB AG respektive die SBB Infrastruktur baut, betreibt und erhéalt die Bahnstromversorgung
16.7Hz des Normalspurnetzes der schweizerischen Eisenbahnen. Die Bahnstromversorgung
16.7Hz ist im Eisenbahngesetz (EBG) geregelt und untersteht dem Stromversorgungsgesetz
(StromVG) grundsatzlich nicht. Die Beziehung zwischen dem mit der Frequenz 16.7Hz und auf
der Spannungsebene 132kV betriebenen Ubertragungsnetz der schweizerischen Eisenbahnen
sowie dem 50Hz Ubertragungsnetz sind in Art. 1, Absatz 2, 3 und 3bis der Stromversorgungs-
verordnung (StromVV) geregelt.

Mit dem neuen Art. 4a Elektrizitatsbezug des 16.7Hz Netzes im StromVG wird — im Hinblick
auf die laufenden und anstehenden Investitionen fir die Erneuerung von Wasserkraftkonzessio-
nen, dem Ausbau von Bahnstromkraftwerken sowie der schweizweiten Netzplanung fir das
132kV/16.7Hz Ubertragungsnetz — dem Bedrfnis nach erhéhter Rechtsicherheit der
Bahnstromversorgung 16.7Hz Rechnung getragen. Diese Verankerung auf Gesetzesstufe, er-
ganzend zur bestehenden Regelung in Art.1, Absatz 2, 3 und 3bis der StromVV, begriissen wir
sehr.

Entsprechend der verschiedenen Aufgaben konzentriert sich unsere Stellungnahme auf die Rol-
len als Bahnstromversorger 16.7Hz der schweizerischen Eisenbahnen, als Kraftwerksbetreiber,
der am Regelenergie- und Flexibilititsmarkt teilnehmen kann, sowie als Endverbraucher, wel-
cher Elektrizitat fur den Verbrauch seiner Liegenschaften, Betriebe und Anlagen kauft.
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Antrage zur Revision StromVG
Bemerkungen zu Art. 4a
Zu Abs. 2:

Antrag:

2Der Bundesrat kann vorsehen, dass die unter Anwendung von Absatz 1 Buchstabe a er
zeugte bezogene Elektrizitat in das 50-Hz-Netz zurlickgespeist werden muss. Er kann wei-
tere Einzelheiten des Zusammenspiels zwischen 50-Hz- und 16,7-Hz-Netz regeln.

Bemerkungen zu Art. 6

Zu Abs. 1: Eine Unterscheidung von Endverbrauchern mit einem Jahresverbrauch von weniger
als 100 MWh pro Jahr ist nicht notwendig und schafft allenfalls Streitfalle bezilglich einer Be-
rechtigung (100 MWh oder nicht).

Antrag:

'Endverbraucher mit-eirem-Jahresverbrauchvonweniger-als100-MWhpro-Verbraueh
statte; die von ihrem Netzzugang nicht oder nicht mehr Gebrauch machen, haben Anspruch,
vom Netzbetreiber ihres Netzgebiets jederzeit zu angemessenen Elektrizitatstarifen mit der
gewunschten Menge an Elektrizitat versorgt zu werden (Grundversorgung).

Zu Abs. 2: Keine Produktevorgabe in der Grundversorgung, die Netzbetreiber sollen frei ent-
scheiden kdnnen, welche Produkte angeboten werden.

Antrag:
Art. 6 Abs. 2 streichen.

Bemerkungen zu Art. 8a

Zu Abs. 6:
Buchstabe d. Innerhalb von Partnerkraftwerken soll grundsatzlich eine Losung gefunden
werden. Eine von aussen vorgegebene Lésung ist nicht zielfiihrend.

Buchstabe g. (neu) Eine klare Unterscheidung zwischen Regelenergie und Speicherreserve
muss beschrieben werden. Eine Uberschneidung zweier Produkte ist zu verhindern.

Antrag:
Art. 8a, Abs. 6, Buchstabe d. streichen.

Art. 8a, Abs. 6, mit Buchstabe g. erganzen:
Unter diesem Buchstaben sollen die ausserordentlichen Situationen fur die jahrliche Spei-
cherreserve unmissverstandlich definiert werden.




Seite 3/5

Bemerkungen zu Art. 14

Zu Abs. 3bis: Einleitungssatz

Antrag:

isAuf Spannungsebenen unter 1 kV sowie fiir Endverbraucher in einem Arealnetz auf
Spannungsebene unter 1 kV gelten bei ganzjéhrig genutzten Verbrauchsstatten zusatzlich
die folgenden Vorgaben:

Bemerkungen zu Art. 17a

Zu Abs. 2: Die SBB ist fur eine vollstandige Marktéffnung im Messwesen. Keine Unterscheidung
vom Jahresverbrauch resp. Anschlussleistung. Eine Teilliberalisierung wirde weniger als 1%
aller Messpunkte betreffen. Dadurch wiirde der Markt stark behindert.

Antrag:

2Endverbraucher mi
statte-sowie Elektr|2|tatserzeuger und Spelcherbetrelber mit einer Anschlusslelstung von
mehr als 30 kVA kénnen einen Dritten freier Wahl mit dem Messstellenbetrieb, den Mess-
dienstleistungen oder der gesamten Verrechnungsmessung beauftragen. Soweit sie dieses
Wabhlrecht nicht austiben, bleibt der Netzbetreiber ihres Netzgebiets zustandig.

Zu Abs. 3: Die Handhabung im Messwesen soll analog dem Netzzugang erfolgen. Das heisst,
dass Endverbraucher, die das Wahlrecht nicht oder nicht mehr austiben, in die Zustandigkeit
des Netzbetreibers ihres Netzgebietes fallen.

Antrag:

3Der Bundesrat kann

ehen#e#braue#ede#de%nsehtusslestwm—bestehewblebt—&kann Ausfuhrungsbestlm-
mungen erlassen, insbesondere:

Bemerkungen zu Art. 17abs

Zu Abs. 1: Bei einer wie von der SBB vorgeschlagenen, vollstandigen Marktdffnung im Messwe-
sen kann jeder den Anbieter frei wahlen und die Kosten regelt der Markt.

Antrag:

IFur die Verrechnungsmessung erheben die Netzbetreiber von den Endverbrauchern, Elekt-
rizitatserzeugern und Speicherbetreibern, welche die Messdienstleistungen beim Netzbetrei-
ber be2|ehen G}&elen—Anbeter—meht—#eiwahlen—kemepr ein Messentgelt Dresegistﬂe
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Zu Abs. 4: Bei einer, wie von der SBB vorgeschlagenen, vollstandigen Marktéffnung im Mess-
wesen kann jeder den Anbieter frei wahlen.

Antrag:
Art. 17a"s, Abs. 4 streichen.

Bemerkungen zu Art. 17b"s

Zu Abs. 2: Nicht nur Verteilnetzbetreiber sollen die Flexibilitat nutzen kénnen. Dritte sollen auch
die Moglichkeit haben, den Verteilnetzbetreibern Produkte fur den Netzbetrieb anzubieten (gilt
generell fur Art 17b).

Nach dem Grundsatz der Vertragsfreiheit sollte der Netzbetreiber in jedem Fall individualisierte
Vertrage anbieten kdnnen.

Antrag:

2Den Verteilnetzbetreibern_und Dritten steht im Rahmen ikres eines optimalen Netzbetriebs
und mnerhalb ihres eines Netzgeblets d|e netzdlenllche Nutzung von FIeX|b|I|tat offen m

Iltat mlt grosser Netzdlenllchkelt konnen s+(-:L|nd|V|duaI|S|erte Vertrage &nb+eten angeboten
werden.

Zu Abs. 4: Es ist zu unterscheiden zwischen 6konomischer Optimierung (Buchstabe a. und b.)
und Netzsicherheit (Buchstabe c.).

Bemerkungen zu Art. 20

Zu Abs. 2, Buchstabe b: Eine Bevorzugung von Angeboten mit effizienter Energienutzung bei
Systemdienstleistungen widerspricht dem Ansatz zur Marktorientierung und verzerrt den Markt.

Antrag:

b. Sie ist fir das Bilanzmanagement verantwortlich und stellt die weiteren Systemdienstleis-
tungen einschliesslich Bereitstellung von Regelenergie sicher. Sofern sie die Systemdienst-
leistungen nicht selber erbringt, beschafft sie diese nach marktorientierten, transparenten

und diskriminierungsfreien Verfahren—erbrauehsseitig-bericksichtigt sie-dabei-vorab-Anrge-
bete-mit-effizienterEnergienutzung:

Bemerkungen zu Art. 33c

Bei der vollstandigen Marktoffnung und der Gleichbehandlung aller Endverbraucher (keine Un-
terscheidung von Endverbrauchern aufgrund inres Verbrauches) ist diese Ubergangsbestim-
mung nicht notwendig.

Antrag:

Art. 33c streichen.
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Wir danken lhnen fir die Kenntnisnahme und Beriicksichtigung unserer Anliegen. Fir Fragen
steht Ihnen Herr J6rg Schonberg (joerg.schoenberg@sbb.ch) gerne zur Verfligung.

Freundliche Grisse

K hin

Jacques Boschung Bernhard Meier
Mitglied der Konzernleitung Delegierter Public Affairs und Regulation
Leiter SBB Infrastruktur
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REMONTEES MECANIQUES BERGBAHNEN

Bundesamt fur Energie
Sektion Marktregulierung

3003 Bern 31, Jan. 2019

Per E-Mail an: stromvg@bfe.admin.ch
Brig, 30. Januar 2019 FRY/ji

Vernehmlassung:
Revision des Stromversorgungsgesetzes (volle Strommarktéffnung, Speicherreserve und
Modernisierung der Netzregulierung)

Sehr geehrte Damen und Herren

Die Walliser Bergbahnen (WBB) bedanken sich fur die Mdglichkeit zur titelerwahnten Revision Stellung zu
nehmen. Der Verein WBB vertritt die Anliegen und Interessen der Bergbahnen im Kanton Wallis. Um im
hartumkampften Markt auch gegentber der ausldndischen Konkurrenz zu bestehen, ist es fur die Berg-
bahnen ein grundlegendes Ziel und Bestreben, tber optimale Rahmenbedingungen zu verfigen und unter
anderem auch kostenseitig alle méglichen Potentiale auszuschépfen.

Grundhaltung:

Im erlauternden Bericht zur Vernehmlassungsvorlage sind die Leitziele der Revision genannt. Es handelt
sich dabei um die langfristige Gewahrleistung der Stromversorgungssicherheit und die Verbesserung der
Effizienz des Marktes. Die Walliser Bergbahnen unterstitzen diese beiden Leitziele voll und ganz, decken
sich diese doch mit den obengenannten Branchenzielen. Wie bereits in unserer Stellungnahme zum ersten
Massnahmenpaket zur Energiestrategie 2050 betont, sprechen sich die WBB fur eine nachhaltige Ener-
giepolitik aus und unterstutzt im Wesentlichen auch das dritte Leitziel der Revision, die marktseitige Un-
terstitzung der Energiestrategie 2050. Veranderungen im Strommarktdesign sollen kompatibel mit einem
EU-Stromabkommen sein und durfen nur minimale gesamtwirtschaftliche Kosten zur Folge haben.
Gleichzeitig ist es uns ein grosses Anliegen, dass die Massnahmen der Energiepolitik des Bundes nicht
unverhaltnismassig stark in den Berggebieten greifen. Die Rahmenbedingungen sind hier generell heraus-
fordernder. Als Beispiele genannt seien das rauere Klima, das dunnere Netz des o6ffentlichen Verkehrs
oder in der Regel standortgebundene Geschaftsaktivitaten, die stark von auswartigen Kunden abhangig
sind. Anpassungsmdéglichkeiten sind daher in den Berggebieten begrenzter als im Mittelland. Unterneh-
men im Berggebiet brauchen Bedingungen, die es aufgrund der Standortgebundenheit erlauben, die né-
tige Wertschopfung zu erzielen.

Zu den Grundzigen und einzelnen Elementen der Vorlage dussern wir uns wie folgt:

Volistindige Strommarktéffnung (Zweiter Marktéffnungsschritt):

Die WBB befiirworten den zweiten Marktoffnungsschritt. Die bisherige Teilmarktéffnung behindert den not-
wendigen Strukturwandel in der Branche und blockiert innovative Marktangebote, mit denen die Energie-
strategie 2050 vorwartsgebracht werden kann. Die vollstandige Marktéffnung gilt auch als eine Vorausset-
zung fiir ein EU-Stromabkommen. Das EU-Stromabkommen und damit eine optimale Einbindung ins eu-
ropaische Netz bietet die beste Versorgungssicherheit und ist auch aus unserer Sicht von zentraler Be-

deutung.
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Der in der Vorlage gewahlte Ansatz geht jedoch noch zu wenig weit, da gemass Art. 5 und 6 StromVG in
der Grundversorgung nach wie vor die Netzbetreiber Energielieferanten sein werden. Es ist falsch, in ei-
nem liberalisierten Strommarkt Netzbetrieb und Stromlieferung beieinander zu halten. Nur eine vollstan-
dige Entflechtung macht Sinn, Netzbetreiber sollen keine Energielieferanten mehr sein. Feste Endverbrau-
cher sollten schweizweit in einer einzigen Bilanzgruppe gefuhrt und daraus versorgt werden. Es ist viel
effizienter, wenn eine Instanz das fur alle macht, als wenn jeder Netzbetreiber das machen muss, was
andere besser kdnnen. Ansonsten bleibt das Risiko, dass der Endverbraucher durch das verbleibende
Monopol des Netzbetreibers zu stark belastet bleibt.

Der gréssere Teil des Stroms wird bereits am Markt beschafft. Fur den Teil, der weiterhin in der Grundver-
sorgung geliefert wird, ist es am effizientesten, wenn er aus einer einzigen Bilanzgruppe (BG) geliefert
werden kann. Dem Betreiber der BG Grundversorgung kénnen dann Vorgaben gemacht werden, wie er
die einheimischen erneuerbaren Energien zu beriicksichtigen hat und Produzenten kénnen ihre Energie
dieser BG anbieten. Die BG Grundversorgung soll auch bei Lieferantenausfall (Art. 7 StromVG) in die
Lucke springen.

Der Vorschlag, wonach Endkunden, die in der Grundversorgung bleiben méchten, kinftig standardmassig
ausschliesslich Strom aus der Schweiz erhalten, der zudem zu einem Mindestanteil aus erneuerbaren
Energien produziert werden muss, erscheint uns verninftig. Dass damit vor allem die Schweizer Wasser-
kraft gestarkt wird, ist ein Vorteil.

Sicherstellung der Versorgung und Speicherreserve fiir kritische Versorgungssituationen:

Art. 8 Abs. 1°s StromVG besagt, dass die Elektrizitatserzeuger, die Endverbraucher und die sonstigen
direkt oder indirekt an das Netz Angeschlossenen ihren Netzbetreiber bei Massnahmen zur Gewabhrleis-
tung des sicheren Netzbetriebs unterstutzen. Hier ist zwingend eine genauere Umschreibung, bzw. eine
Einschrankung der Massnahmen nétig. Fur Endverbraucher sind die méglichen Massnahmen nicht ab-
schatzbar, bzw. kénnen unter Umsténden grosse finanzielle Lasten zur Folge haben. Wir denken dabei
zum Beispiel an Investitionen in die Netzinfrastruktur und an Netzausbauten. Seilbahnunternehmen befin-
den sich vielfach am Ende eines Versorgungsnetzes und bendétigen fur den Betrieb der Anlagen grosse
Anschlussleistungen. Auch ein kurzfristiger Lastabwurf kann einschneidende wirtschaftliche Konsequen-
zen auf das unmittelbare Tagesgeschéaft zur Folge haben.

Art. 8a StromVG, der die Vorgaben zur «Speicherreserve fir kritische Versorgungssituationen» macht, ist
komplett zu streichen. Die inlandische Produktion im Winter reicht bereits seit langem nicht aus, um den
Bedarf zu decken. Somit ist die Schweiz im Winterhalbjahr auf jeden Fall auf Importe angewiesen. Eine
optimale Anbindung an den européischen Strommarkt ist die wichtigste Massnahme fur die Gewahrleis-
tung der langfristigen Stromversorgungssicherheit. Die vorgeschlagene Speicherreserve ist ein unnétiger
Eingriff in die Wirtschaftsfreiheit der Produzenten, weil sie

verfugbare Energie in den Speichern der normalen Bewirtschaftung am Markt entzieht. Je grésser diese
strategische Reserve ist, desto mehr Energie wird dem Markt entzogen. Eine solche Reserve mittels Ein-
griff in die Bewirtschaftung der Speicherseen verursacht nur Kosten, die mit einer neuen Abgabe (siehe
Art. 15 Abs. 2 Bst. a StromVG) auf dem Ubertragungsnetz zu Lasten der Endverbraucher gedeckt werden.
Die nationale Netzgesellschaft fur den Betrieb des Ubertragungsnetzes auf gesamtschweizerischer Ebene
(swissgrid) hat es in der Hand, mit grésserem zeitlichem Vorlauf Regelenergie fur die kritischen Monate
zu sichern.

Folglich ist auch Art. 15 Abs. 2 Bst. a StromVG anzupassen indem ...und die Speicherreserve; gestrichen
wird. Ebenso sind Art. 22 Abs. 2 Bst. f und Art. 29 Abs. 1 Bst. s zu streichen.

Die Verbraucher, die sich am Markt befinden, stiitzen sich auf die vertraglichen Verpflichtungen ihrer Lie-
feranten, dass die bestellte Energie vereinbarungsgemass geliefert wird. Um die eingegangene Lieferver-
pflichtung erfillen zu kénnen, muss der Lieferant die dafir notwendige Energie entsprechend dem verein-
barten Leistungsbedarf ihrer Kunden frithzeitig reservieren und beschaffen bzw. selber produzieren.

Eine strategische Reserve verbessert die Versorgungssicherheit geringfugig, schafft aber neue Marktver-
zerrungen und verleitet die Produzenten zu einem Verhalten zur Gewinnoptimierung. Bekanntlich ist die
Schweiz physisch sehr gut im europaischen Stromnetz eingebunden und mit dem vorgesehenen und not-
wendigen Stromabkommen mit der EU wird dies auch markttechnisch abgesichert werden kénnen. Wie



der Bundesrat schreibt, soll aufgrund dieser Ausgangslage im Schweizer Strommarkt wie bisher auch
kunftig nur die erzeugte Energie gehandelt und vergutet werden (Energy-Only-Markt (EOM)) und keine
zusatzliche staatliche Férderung fur Investitionen in Kraftwerksleistung/-kapazitaten erfolgen, was wir un-
terstutzen.

Transparenz (Rechnungsstellung und Sunshine-Regulierung):

Wir begrussen die Veroffentlichung der Messtarife sowie die gesonderte Ausweisung der Positionen far
den Messstellenbetrieb und die Messdienstleistung gemass Art. 12 StromVG. Art. 12 Abs. 3 muss jedoch
im Sinne der Transparenz zwingend so ergénzt werden, dass die Abgaben fur die Systemdienstleistungen
ebenfalls gesondert ausgewiesen werden. Wichtig ist, dass die Informationen geméss Art. 12 StromVG
frei und kostenlos zugéanglich sind. Dies kann z. B. Uber eine unabhéngige Vergleichsplattform erfolgen.
Die durch die Wechselprozesse anfallenden Kosten kénnen geméss Art. 13a Abs. 2 StromVG nicht indi-
viduell angelastet werden. Damit eine willkurliche Festlegung der Kosten verhindert wird, sind diese jedoch
transparent offen zu legen und zwingend unter die Aufsicht der ELCOM zu stellen. Wir beantragen eine
diesbezugliche Erganzung im Gesetz.

Die Veroffentlichung von Qualitats- und Effizienzvergleichen (Art. 22a StromVG) unterstutzen wir eben-
falls.

Wahlfreiheit im Messwesen:
Die Wahlfreiheit im Messwesen begrissen wir sehr. Dies vor allem aus den folgenden Grunden:
1. Netzbetreiber verlangen teilweise deutlich zu hohe Tarife fur die Verbrauchsmessungen.
2. Es gibt Qualitatsprobleme bei der Datenbereitstellung.
3. Fur die Endverbraucher erméglicht die Wahl des Messdienstleisters bessere und anwenderge-
rechtere, bzw. individuellere Informationen zum Energieverbrauch.

Leider geht jedoch der Vorschlag in der Vorlage zu wenig weit und das ganze bleibt eine unvollendete
Baustelle. Die unnétige Begrenzung von 100 MWh pro Verbrauchsstétte schafft neue Abgren-

zungskonflikte und verhindert durchgéngige, effiziente Lésungen. Speziell fur Unternehmen mit einer grés-
seren Anzahl an Verbrauchsstellen und damit auch der entsprechenden Anzahl Messstellen — die mit
grosser Wahrscheinlichkeit nicht zwingend alle die 100 MWh-Verbrauchsgrenze erreichen — fahrt der Vor-
schlag dazu, dass unterschiedliche Messdienstleister tatig werden: Fir die Messung der kleineren Ver-
braucher eines Endverbrauchers ist mit dem Gesetzesvorschlag unter Umsténden nicht derselbe Mess-
dienstleister tatig, der fur die Messung der grossen Verbrauchsstatten (> 100 MWh) beauftragt wird. Es
muss mit grossem Aufwand mit dem oder den Netzbetreibern eine Lésung gefunden werden. Dieser Mehr-
aufwand wird wiederum viele Unternehmen vom
Markteintritt abhalten. Wir beantragen deshalb, dass Art. 17a Abs. 1 und 2 StromVG wie folgt angepasst
werden:

Abs. 1:
Die Netzbetreiber sind in ihrem Netzgebiet fur die betriebliche Messung und die Bezeichnung und Verwal-

tung der Messpunkte wnd-gie-Verrechrungsmessung zustandig.

Abs. 2:
Endverbraucher tte sowie Elekt-

rizitatserzeuger und Spe|cherbetrelber n:ut-emo#lﬂsemussleastuﬂg-ven-mehf-a&&eo-m kbnnen einen

Dritten freier Wahl mit dem Messstellenbetrieb, den Messdienstleistungen oder der gesamten Verrech-
nungsmessung beauftragen. Soweit sie dieses Wahlrecht nicht austben, bleibt der Netzbetreiber ihres
Netzgebiets zustandig.

Mit Art. 17a Abs. 3 Bst. b wird das Feld fur die Uberwalzung von nicht klar definierten, allenfalls sogar
unberechtigten Kosten auf den Endverbraucher, bzw. anderen Akteuren erneut stark getffnet und damit
die Eintrittsschwelle zur Wahlfreiheit noch héher gesetzt. Zumal wir davon ausgehen, dass ein Netzbetrei-
ber die gesamten life-cycle-Kosten seiner eingesetzten Messgerate bereits in den bekanntermassen zu
hohen Messtarife eingerechnet hatte.



Flexibilitat:

Gemass Erlauterungen sind nur die Kosten fur netzdienliche Flexibilitat anrechenbar. Fir die Bereitstellung
von Regelenergie wird Flexibilitat netzdienlich genutzt. Der Sachverhalt ist also bereits in Bst. a. mit ... Kos-
ten fir Systemdienstleistungen... geregelt und Art. 15 Abs. 2 Bst. d StromVG hat keine Berechtigung. Es
darf im Weiteren nicht sein, dass mit dem neuen Art. 15 Abs. 2 Bst. d. die Anrechenbarkeit fir «die Kosten
fur die Nutzung von Flexibilitat» in den Verteilnetzen gemeint ist, ansonsten damit dem Verteilnetzbetreiber
eine neue Mdglichkeit geboten wird, anrechenbare Kosten zu generieren. Verteilnetzbetreiber nutzen be-
reits seit langem mit relativ starren und vermutlich nicht mehr zeitgemassen Rundsteuerungen die Flexibi-
litat bestimmter stromverbrauchender Gerate. Vermehrte dezentrale Einspeisungen benétigen — und
smarte Technologien erlauben — je langer je mehr flexiblere Ansteuerungen von Verbrauchern. Diese Fle-
xibilitat kann Uber differenzierte Tarife erschlossen werden, ohne dass dabei Gber den normalen Netzbe-
trieb hinausgehende Kosten anfallen. Im Gegenteil, mit besseren Steuerungsméglichkeiten fallt ein Nutzen
an.

Art. 17bbs Abs. 4 spezifiziert die netzdienliche Nutzung von Flexibilitat. Die Nutzung ohne Zustimmung des
Flexibilitatsinhabers darf einzig bei einer unmittelbaren erheblichen Gefahrdung des sicheren Netzbetriebs
mdglich sein. Eine Entschadigung ist jedoch auch in diesen Fallen zu leisten. Mit dem vorliegenden Vor-
schlag von Art. 17bbs Abs. 4 im Entwurf des StromVG wird der Gefahr der Willkur definitiv Vorschub ge-
leistet.

Wir danken Ihnen im Voraus fur die Berucksichtigung unserer Stellungnahme. Bei Fragen stehen wir gerne
zur Verfagung.

Freundliche Grusse

Walliser Bergbahnen
Remontées Mécaniques du Valais

Berno Stoffel
Prasident WBB/RMV Vizeprasident WBB/RM



